PROCEDURA SELETTIVA PUBBLICA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI
RICERCATORE UNIVERSITARIO A TEMPO DETERMINATO MEDIANTE STIPULA
DI UN CONTRATTO DI LAVORO SUBORDINATO DELLA DURATA DI TRE ANNI
Al SENSI DELL'ART 24 LETT. B) DELLA LEGGE 240/10 PRESSO 1IL
DIPARTIMENTO DI ARCHITETTURA UNIVERSITA’ “G. D’ANNUNZIO” CHIETI-
PESCARA, SETTORE CONCORSUALE 08/El, SETTORE SCIENTIFICO-
DISCIPLINARE ICAR/17 DISEGNO (INDETTA CON DR N. 623/2016 PROT. N.
26617 DEL 25/05/2016 - RETTIFICA DR 719/2016 PROT 30037 DEL
14/06/2016 IL CUI AVVISO E' STATO PUBBLICATO SULLA G.U. - IV SERIE
SPECIALE CONCORSI ED ESAMI - N. 47 DEL 14/06/2016).

VERBALE N. 3
(Discussione dei titoli e della produzione scientifica
e accertamento conoscenza della lingua straniera)

La Commissione giudicatrice della procedura sopra indicata, composta da:

Prof. Arturo Livio Sacchi (Presidente)

dell’'Universita degli Studi “G. d’Annunzio” di Chieti-Pescara,
Prof. Michela Cigola

dell’Universita degli Studi di Cassino e del Lazio Meridionale,

Prof. Maurizio Unali (Segretario)
dell’'Universita degli Studi “G. d’Annunzio” di Chieti-Pescara,

si riunisce il giorno mercoledi 19 ottobre 2016 alle ore 9.00 nella sede di Pescara
dell’lUniversita degli Studi “Gabriele d’Annunzio”, presso la biblioteca (sezione
patrimonio) del Dipartimento di Architettura (primo piano), viale Pindaro n. 42,
Pescara,

per procedere alla discussione pubblica dei titoli e della produzione scientifica e
all’accertamento della conoscenza della lingua inglese.

La Commissione stabilisce che, dopo aver sentito tutti candidati, procederd ad
attribuire ai titoli e a ciascuna pubblicazione un punteggio cosi come previsto nel
verbale n. 1.

Si procede quindi all’appello in seduta pubblica dei candidati convocati mediante
pubblicazione sull’Albo Pretorio on /ine nonché sul sito istituzionale di Ateneo del 1°

verbale,

Risultano presenti i candidati sotto indicati dei quali viene accertata lidentita
personale come risulta dall’elenco allegato al presente verbale (all. 1):
CAFFIO Giovanni.
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Risultano assenti, pur regolarmente convocatl, | seguentl candidati:
TROIANO Williams.

I candidati vengono chiamati ad illustrare e discutere i propri titoli in ordine alfabetico,
e contestualmente la Commissione procede mediante colloquio all’accertamento della
conoscenza della lingua inglese.

Alle ore 9,15 viene chiamato il candidato CAFFIO Giovanni e si procede alla
discussione dei titoli e della produzione scientifica e all’accertamento della conoscenza
della lingua inglese.

Al termine dell’illustrazione e della discussione dei titoli e delle pubblicazioni e
dell’accertamento della conoscenza della lingua inglese, la Commissione procede,
dopo adeguata valutazione, all’attribuzione di un punteggio ai titoli, a ciascuna delle
pubblicazioni presentate dai candidati ed un giudizio relativo alla conoscenza della
lingua straniera, sulla base di quanto stabilito nella prima riunione.

Per ciascun candidato vengono predisposti:

- una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti individualmente da
ciascun commissario ai titoli presentati;

- una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti da ogni
commissario a ciascuna pubblicazione (i/ numero indicato nel prospetto si
riferisce afla numerazione gia attribuita all'elenco delle pubblicazioni presentate
dal candidato ed oggetto di valutazione nel verbale n. 2);

il giudizio individuale relativo alla conoscenza della lingua straniera.

(Allegato 2).

Successivamente vengono redatte:
- tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente ai titoli
presentati;
- una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente a
ciascuna pubblicazione;
- il giudizio collegiale relativo alla conoscenza della lingua straniera.
(Allegato 3).

La Commissione, quindi, tenuto conto della somma dei punteggi attribuiti da ciascun
commissario alle pubblicazioni presentate, procede collegialmente all’espressione di un
giudizio in relazione alla quantita e alla qualita delle pubblicazioni, valutando inoltre la
produttivita complessiva del candidato anche in relazione al periodo di attivita.
(Allegato 4).
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Al termine, la Commissione, confrontati gli esiti delle valutazioni designa il candidato
CAFFIO Giovanni vincitore della procedura selettiva pubblica per la copertura di n. 1
posto di ricercatore universitario a tempo determinato mediante stipula di un
contratto di lavoro subordinato della durata di tre anni ai sensi dell’art 24, lettera B)
della legge 240/10 presso il Dipartimento di Architettura dell’'Universita degli Studi “G.
d’Annunzio” di Chieti-Pescara, Settore Concorsuale 08/El, Settore Scientifico
Disciplinare ICAR/17 Disegno.

La Commissione si riconvoca seduta stante per procedere alla stesura della relazione
finale e per ottemperare agli uitimi adempimenti.

La Commissione procede alla stesura della relazione finale e agli ultimi adempimenti.

La seduta & tolta alle ore 12,30,

Pescara, mercoledi 19 ottobre 2016.
Letto, approvato e sottoscritto.

LA COMMISSIONE:

Prof. Art{uro Livio Sacchi 4Presidente)

Prof. Michela Cigola (Component?-)
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Prof. Maurizio Unali (Segretario).
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ALLEGATO 1 AL VERBALE N. 3

PROCEDURA SELETTIVA PUBBLICA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI
RICERCATORE UNIVERSITARIO A TEMPO DETERMINATO MEDIANTE STIPULA DI UN
CONTRATTO DI LAVORO SUBORDINATO DELLA DURATA DI TRE ANNI AI SENSI
DELL’ART 24 LETT. B) DELLA LEGGE 240/10 PRESSO IL DIPARTIMENTO Dl
ARCHITETTURA UNIVERSITA’ “G. D’ANNUNZIO” CHIETI-PESCARA, SETTORE
CONCORSUALE 08/E1, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE ICAR/17 DISEGNC
(INDETTA CON DR N. 623/2016 PROT. N. 26617 DEL 25/05/2016 - RETTIFICA DR
719/2016 PROT 30037 DEL 14/06/2016 IL CUI AVVISO E' STATO PUBBLICATO SULLA
G.U. - IV SERIE SPECIALE CONCORSI ED ESAMI - N. 47 DEL 14/06/2016).

“Discussione dei titoli e della produzione scientifica e accertamento conoscenza della
lingua straniera”

Foglio firma candidat

Data: mercoledi 19 ottobre 2016
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ALLEGATO 2 AL VERBALE N. 3

(Valutazione INDIVIDUALE dei CANDIDATI)

Candidato CAFFIO Giovanni

Prof. Arturo Livio Sacchi

Candidato CAFFIO Giovanni

TITOLI PUNTI

@) Titolo di dottore di ricerca o equipollenti, conseguito in Italia o 5
all’estero,

b) Attivita didattica a livello universitario in Italia o ail'Estero. 5

C) Attivita di formazione o di ricerca presso universita o qualificati istituti | 3
italiani o stranieri (es. assegnista, borsista)

d) Organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali 2
e internazionali, o partecipazione agli stessi.

e) Attivita di relatore o partecipazione a congressi e convegni nazionali e 3
internazionali.

f) Conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per | ©
attivita di ricerca,

g) Altri titoli (es. master, diplomi di specializzazione, abilitazioni o 0,5
equipollenti).
PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 18,5




v,

VOTQ CRITERIO A | VOTO CRITERIO B | VOTO CRITERIO C | VOTO CRITERIO D P\{IOBTB?.E%TZ}%EI
NUMERO a) originalitd, innovativita, b) congruenza di ciascuna | ¢} rilavanza scientifica della | d) determinazione analilica,
rigore metodologico e pubblicazione con il selicre | callocazione ediloriale di anche sulla base di critesi
PROGRESSIVO rilevanza di tiascuna scientifico disciplinare ciascuna pubblicazionee | riconosciull nella comunita
PUBBLICAZIONI pubblicazione scientifica. concarsuzle per il quale & sua diffusiona aliinlerno scientifica Intemazienate di
bandita la procedura e con il | della comunith scientifica, riferimento, dellapporto
profilo scientifico di altivita indlviduale del candidalo ne!
fichiesto nel bando. caso di partecipazione dal
fnedasimo a faveri in
collaborazione.
PUBBLICAZIONE N 1 5 5 5 8 21
PUBBLICAZIONE N 2 5 5 3 6 19
PUBBLICAZIONEN 3 5 4 4 6 19
PUBBLICAZIONE N 4 4 5 5 6 20
PUBBLICAZIONE N § 5 5 4 6 20
PUBBLICAZIONEN 6 5 4 4 6 19
PUBBLICAZIONE N 7 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N 8 5 5 4 6 20
PUBBLICAZIONE N 9 5 4 3 3] 18
PUBBLICAZIONE N 10 5 4 3 6 18
PUBBLICAZIONE N 11 5 4 4 6 19
PUBBLICAZIONE N 12 5 5 4 6 20
PUBBLICAZIONE N 13 4 5 4 4] 19
PUNTEGGIO COMPLESSIVO PUBBLICAZIONI 250
in applicazione della formula di conversione: 64,1
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO
PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 82,6
CONOSCENZA LINGUA STRANIERA Ottimo (5)
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GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Prof. Livio Sacchi:

I titoli e la produzione scientifica presentati dal candidato CAFFIO Giovanni denotano un
elevato grado di aderenza al profilo richiesto dal bando.

Cid vale in particolare per quanto riguarda temi di grande attualita quali la
comunicazione digitale sul web, ma anche per gli studi in ambito geografico abruzzese,
una esperienza, quest’ultima, chiaramente espressa dal bando.

E evidente come il candidato dimostri ampia sedimentazione delle conoscenze in tale
ambito e una lunga e qualificata esperienza nel settore.

I titoli presentati dal candidato appaiono di ottima qualitd e dimostrano una eccellente
ampiezza di orizzonti scientifici, spaziando all’interno dei diversi aspetti delle discipline
della rappresentazione e risultando particolarmente significativi alla luce dei desiderata
delineati nel presente bando di concorso.

La produzione scientifica presentata dal candidato denota poi in particolare grande
curiositd intellettuale per gli ambiti pil innovativi del settore della rappresentazione ed
evidenzia come il candidato si muova con sicurezza anche quando affronta temi segnati
da notevole sperimentalita.

I suoi scritti sono chiari, aggiornati, puntuali, metodologicamente corretti, redatti con
cura e sobrieta d'espressione, sempre di grande interesse scientifico anche per un
lettore gia informato sull’argomento.

Il tutto & stato confermato nel corso della prova orale.

Il giudizio sulla produzione scientifica del candidato nonché sulla sua figura di docente e
di ricercatore e ottimo.

Il candidato appare infatti pienamente rispondente al profilo delineato dal bando di

CONCorso.




Candidato CAFFIO Giovanni

Prof. Michela Cigola

Candidato CAFFIO Giovanni

TITOLI PUNTI

a) Titolo di dottore di ricerca o equipollenti, conseguito in Italia o 5
all’estero.

b) Attivita didattica a livello universitario in Italia o all'Estero. 5

C) Attivita di formazione o di ricerca presso universita o qualificati istituti | 3
italiani o stranieri {es. assegnista, borsista)

d) Organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali 2
e internazionali, o partecipazione agli stessi,

€) Attivita di relatore o partecipazione a congressi e convegni nazionali e 3
internazionali.

f) Conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per | ©
attivita di ricerca.

g) Altri titoli {es. master, diplomi di specializzazione, abilitazioni o 0,5
eqguipollenti).
PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 18,5




VOTO TOTALE

VOTO CRITERIO A | VOTO CRITERIO B | VOTO CRITERIO C | VOTO CRITERIO D PUBBLICAZION!
NUMERO a) originalita, innovativitd, b) congruenza di ciascuna | ¢ rilevanza scientificadella | d) detesminazione analilica,
rigore melodologico e pubtlicazione con il settore | collocazione editoriale di anche sulla base di criteri
PROGRESSIVO rilevanza di ciascuna scientifico disciplinare ciascuna pubblicazione e | riconosciuti nella comunita
PUBBLICAZIONI pubblicazione scientifica. concorsuale peril quale & suadifiusiona allinterno scientifica intemazionale di
bandilala procedwa e con il | della comunity scientilica. riferimento, deliapporto
profilo scientifico di allivita Individuale del candidato nel
richiesto nel bando. ¢aso di parlecipazions del
medasima a lavari in
callaborazione,
PUBBLICAZIONE N 1 4 5 2 8 17
PUBBLICAZIONE N 2 5 5 3 6 19
PUBBLICAZIONE N 3 5 4 4 6 19
PUBBLICAZIONE N 4 4 5 5 6 20
PUBBLICAZIONE N 5 5 5 4 3] 20
PUBBLICAZIONE N 6 5 4 4 g 19
PUBBLICAZIONE N 7 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N 8 5 5 4 6 20
PUBBLICAZICNE N 9 4 4 2 6 16
PUBBLICAZIONE N 10 5 4 3 B 18
PUBBLICAZIONE N 11 4 4 2 ] 16
PUBBLICAZIONE N 12 4 5 2 6 17
PUBBLICAZIONE N 13 4 5 4 6 19
PUNTEGGIO COMPLESSIVO PUBBLICAZIONI 238
in applicazione della formula di conversione: 61,02
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO
PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 79,52
CONOSCENZA LINGUA STRANIERA Ottimo (5)

-
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GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Prof. Michela Cigola

Il candidato presenta un curriculum costante negli anni con un continuo miglioramento
sia in termini di ricerca sia di didattica.

I titoli presentati sono di spessore robusto e denctano anche in questo caso una buona
crescita del candidato sempre dentro ['ambito disciplinare.

La produzione scientifica appare di ottimo livello; le tematiche sono intelligentemente
inquadrate in un ventaglio variegato ma tutto interno ai filoni di studio pit propri del
Settore Scientifico Disciplinare, inserendo nei suoi studi sperimentazioni di grande
interesse.

Nella prova orale il candidato si dimostra sicuro e padrone delle tematiche presentate.
In conclusione, il candidato presenta un profilo del tutto rispondente a quelio delineato
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Candidato CAFFIO Giovanni

Prof. Maurizio Unali

Candidato CAFFIO Giovanni

TITOLI PUNTI

a) Titolo di dottore di ricerca o equipollenti, conseguito in Italia o 5
all’estero,

b) Attivita didattica a livello universitario in Italia o all’Estero. 5

C) Attivita di formazione o di ricerca presso universita o qualificati istituti 3
italiani o stranieri (es. assegnista, borsista)

d) Organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali 2
e internazionali, o partecipazione agli stessi.

e) Attivita di relatore o partecipazione a congressi e convegni nazionali e 3
internazionali.

f) Conseguimento di prem] e riconoscimenti nazionali € internazionali per 0
attivita di ricerca.

g) Altri titoli (es. master, diplomi di specializzazione, abilitazioni o 0,5
equipeollienti).
PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 18,5




VOTO TOTALE
VOTO CRITERIO A | VOTO CRITERIO B | VOTO CRITERIO C | VOTO CRITERIO D PUBBLICAZIONI
NUMERO a) originalita, innovativita, b congruenza di ciascuna | ¢} rilevanza scientifica della | d) determinazicne analitica,
rigore metodologico e pubklicazione con il setlore | collocazione editoriale di anche sulla base di critesi
PROGRESSIVO n'Ieva!nza diclascuna scientifico ldis::iplinare ciascuna pubblicazione e | riconesciull nella comumita
hblicazi ientifica. ilqualed diffusione alfi ientifica inlemazionale di
PUBBLICAZION] [ mbtiasie scinicn | coomraricusd | ifcone s | st nnasrld
prafilo scientifico di allivila individuale del candidate nel
richiesto nal bando. caso di partecipazions del
medesimo a lavori in
collaborazione,
PUBBLICAZIONE N 1 4 5 5 6 20
PUBBLICAZIONE N 2 5 5 K] 6 19
PUBBLICAZIONE N 3 5 4 4 6 19
PUBBLICAZIONE N 4 5 5 5 6 21
PUBBLICAZIONE N § 5 5 4 6 20
PUBBLICAZIONE N 6 5 4 4 8 19
PUBBLICAZIONEN7 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N 8 5 5 4 B 20
PUBBLICAZIONE N 9 4 5 3 B 18
PUBBLICAZIONE N 10 5 4 3 ] 18
PUBBLICAZIONE N 11 4 5 4 6 19
PUBBLICAZIONE N 12 4 5 4 6 19
PUBBLICAZIONE N 13 5 5 4 6 20
PUNTEGGIO COMPLESSIVO PUBBLICAZIONI 250
in applicazione della formula di conversione: 64,1
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO
PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 82,6
CONOSCENZA LINGUA STRANIERA Ottimo (5)
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GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Prof. Maurizio Unali:

Il candidato CAFFIO Giovanni presenta dei titoli e una produzione scientifica di ottima
qualita (per originalita, metodo di studio e obiettivi raggiunti), pienamente congruente
con il Settore Scientifico Disciplinare e del tutto conforme al profilo delineato dal bando.
Nel complesso emerge la figura di un esperto e maturo studioso che ha criticamente
elaborato i principali temi del settore scientifico-disciplinare.

In particolare, il curriculum (sia nella ricerca, sia nella didattica) presentato dal
candidato appare molto pertinente con il profilo di attivita richiesto dal bando,
soprattutto per lI'intensita, la costante produzione scientifica e i risultati ottenuti negli
studi condotti suila rappresentazione digitale dell’architettura (metodi, estetiche,
storia), sullo spazio virtuale della rete (configurazione dell’interfaccia) e sul disegno del
patrimonio architettonico e urbano abruzzese.

Tutto cid & stato confermato durante la prova orale.

Il giudizio complessivo & ottimo.

1l candidato & quindi pienamente idoneo a ricoprire il ruolo da ricercatore cosi come
delineato dal bando.
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ALLEGATO 3 AL VERBALE N. 3

(Valutazione COLLEGIALE dei CANDIDATI)

Candidato CAFFIO Giovanni

TITOLI PUNTI

a) Titolo di dottore di ricerca o equipollenti, conseguito in Italia o 5
all’estero.

b) Attivita didattica a livello universitario in Italia o all'Estero. 5

C) Attivita di formazione o di ricerca presso universita o qualificati istituti 3
italiani o stranieri {es. assegnista, borsista)

d) Organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali 2
¢ internazionali, o partecipazione agli stesst.

e) Attivita di relatore o partecipazione a congressi e convegni nazionali e 3
internazionali.

f) Conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per | ©
attivita di ricerca.

g) Altri titoli (es. master, diplomi di specializzazione, abilitazioni o 0,5
equipollenti).
PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 18,5

<




VOTO TOTALE
VOTO CRITERIQ A | VOTO GRITERIO B | VOTO CRITERIO C | VOTO CRITERIO D PUBBLICAZIONI
NUMERO a) originalita, innovalivita, b) cengruenza diciascuna | ¢ rilevanza scientifica della | d) delerminazione analitica,
PROGRESSIVO n';;ore me}:(ladologico e pubbli%azi%ne coln il setiore col!ocazionebs’.;(lﬂitorfale di anche sulla baﬁa di r:n‘leria
PUBBLICAZION] ::gl:?czaijc:n‘:fccigﬂﬁf‘ma. zgﬁgors?;lels:e? ;lnqalr;Ie [ gﬁﬁ‘i’f'f‘fsi%une alfﬁrﬁ:'r]:ne 23;?1?;12: ilnrlI:maagl.;Jnr:::gldi
bandilata procedwa e conil | della comunith scientifica. riferimento, dellapporto
prafilo scientifico di allivila Individvale del candidate nel
richiesto nel hando, caso di partecipazione del
medesima a lavoriin
collaborazione.
PUBBLICAZIONE N 1 4 5 5 & 20
PUBBLICAZIONE N 2 § 5 3 6 19
PUBBLICAZIONE N 3 5 4 4 6 19
PUBBLICAZICNE N 4 4 5 § 6 20
PUBBLICAZIONE N 5 5 5 4 6 20
PUBBLICAZIONE N 6 5 4 4 6 19
PUBBLICAZIONE N 7 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N 8 5 5 4 8 20
PUBBLICAZIONE N 9 4 4 3 ] 17
PUBBLICAZIONE N 10 5 4 3 6 18
PUBBLICAZIONE N 11 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N 12 4 5 4 6 19
PUBBLICAZIONE N 13 4 5 4 ] 18
PUNTEGGIO COMPLESSIVO PUBBLICAZIONI 246
in applicazione della formula di conversione: 63,07
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO
PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 81,57
CONOSCENZA LINGUA STRANIERA Ottimo (5)
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GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Prof. Arturo Livio Sacchi:

Il candidato CAFFIO Giovanni mostra ottima qualita sia per quanto riguarda i titoli
presentate, sia per la produzione scientifica.

Si tratta di un lavoro assolutamente congruente con il nostro settore scientifico
disciplinare, pienamente conforme al profilo espresso dal bando di concorso.

Il candidato va dunque ritenuto certamente idoneo per il ruolo di ricercatore richiesto dal

bando. L—)\_‘

Prof. Michela Cigola:

Il candidato CAFFIO Giovanni presenta delle tematiche di punta che sono quelle della
comunicazione digitale e dello studio e approfondimento di ambiti territoriali e urbani
dell’Abruzzo. Tali tematiche risultano fortemente congruenti con quelle del profilo
evidenziato nel bando.

La produzione scientifica & di alto livello come I'impegno didattico, come testimoniato dai
titoli e dal curriculum.

Il giudizio complessivo & otﬂmo%{ P
P&Q&\Q O‘@L

Prof, Maurizio Unali:

Il candidato CAFFIO Giovanni presenta dei titoli e una produzione scientifica di ottima
qualita pienamente congruente con il Settore Scientifico Disciplinare ICAR 17 Disegno e
del tutto conforme al profilo delineato dal bando.

1l candidato & quindi pienamente idoneo a ricoprire i| ruolo da ricercatore cosi come
delineato dal bando in oggetto.




ALLEGATO 4 AL VERBALE N. 3

Candidato CAFFIO Giovanni

GIUDIZIO FINALE COLLEGIALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Il candidato CAFFIO Giovanni & apparso con la sua produzione pienamente congruente
con il settore scientifico disciplinare concorsuale per il guale & bandita la procedura e con
il profilo scientifico di attivita richiesto nel bando.

Il giudizio della Commissione in relazione alla quantita e alla qualita dei titoli e della
produzione scientifica, rispetto al periodo di attivita, nonché per l'interessante attivita
didattica espletata, & ottimo.

Si riconosce al candidato un eccellente percorso di crescita nei suoi diversi momenti
formativi e didattici.

La produzione scientifica presentata dal candidato, articolata in 12 pubblicazioni a nome
singolo nonché dalla Tes/ di Dottorato, viene riconosciuta dalla Commissione di ottimo
livello.

Gli studi appaiono pienamente aderente al dibattito scientifico-culturale delle discipline
della Rappresentazione e in tutto congruenti con il profilo delineato dal bando.

Il giudizio complessivo della Commissione, corroborato anche dalla prova orale, & quindi
ottimo e il candidato viene pertanto ritenuto pienamente idoneo a ricoprire il ruolo da
ricercatore cosi come delineato dal bando in oggetto.
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