PROCEDURA COMPARATIVA PUBBLICA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI
RICERCATORE UNIVERSITARIO A TEMPO DETERMINATO MEDIANTE STIPULA DI UN
CONTRATTO DI LAVORO SUBORDINATO DELLA DURATA DI TRE ANNI Al SENSI
DELL’ART 24 LETTERA _a ) DELLA LEGGE 240/10 PRESSO IL. DIPARTIMENTO di SCIENZE
MEDICHE ORALI E BIOTECNOLOGICHE

SETTORE CONCORSUALE 06/N1 - Scienze delle Professioni Sanitarie e delle Tecnologie
Mediche Applicate SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE MED/48 - Scienze
Infermieristiche e Tecniche Neuro-Psichiatriche e Riabilitative (INDETTA CON D.R 2094 DEL
23/05/2018, AVVISO DI BANDO PUBBLICATO IN G.U. — IV SERIE SPECIALE N. 44 DEL
05/06/2018)

VERBALE N. 3
{Discussione dei titoli e della produzione scientifica ed accertamento della conoscenza
della lingua straniera)

La Commissione giudicatrice della procedura sopra indicata, composta da:

Prof. PIATTELLI Adriano  dell'Universita degli Studi G. d’Annunzio di Chieti-Pescara
Prof. QUARTARONE Angelo deil'Universita degli Studi di Messina
Prof.ssa GINALDI Lia deli'Universita degli Studi de L'Aquila

si riunisce il giorno 06/02/2019 alle ore 9.00 presso I'Universita degli Studi Gabriele d’Annunzio,
presso la sede del Rettorato —Via def Vestini n. 31 (ingresso Via Pescara) CHIETI SCALO - AULA
CONSILIARE DEL RETTORATO, per procedere alla discussione pubblica dei titoli e della
produzione scientifica e all'accertamento della conoscenza della lingua inglese.

La Commissione stabilisce che, dopo aver sentito tutti candidati, procedera ad attribuire ai titoli e a
ciascuna pubblicazione un punteggio cosi come previsto nel verbale n. 1.

Si procede quindi all'appello in seduta pubblica dei candidati convocati mediante pubblicazione
sull’Albo Pretorio on line nonché sul sito istituzionale di Ateneo del 1° verbale.

Risultano presenti i candidati sotto-indicati dei quali viene accertata l'identita personale come
risulta dall'elenco allegato al presente verbale (all.1).

1)BARASSI Giovanni
2)MARANO Pietro
3)MORONE Giovanni

4) PAOLUCCI Teresa
5)PELLICCIARI Leonardo
6)ROSATI Viviana

Risultano assenti, pur regolarmente convocati, i seguenti candidati:
1YMARANO Pietro
2)ROSATI Viviana.

I candidati vengono chiamati ad iliustrare e discutere i propri titoli in ordine alfabetico, e
contestualmente [a Commissione procede mediante colloquio all'accertamento della conoscenza
della seguente lingua straniera inglese. ~

=




Alle ore 9.00. viene chiamato/a il candidato BARASSI Giovanni, e si procede alla discussione dei
titoli e della produzione scientifica e all'accertamento della conoscenza lingua straniera.

Alle ore 9.20 viene chiamato il candidato MORONE Giovanni e si procede alla discussione dei titoli
e della produzione scientifica e all’accertamento della conoscenza lingua straniera.

Alle ore 8.40 viene chiamata la candidata PAOLUCCI Teresa e si procede alla discussione dei titoli
e deila produzione scientifica e all'accertamento della conoscenza lingua straniera.

Alle ore 10.00 viene chiamato/a il candidato PELLICCIARI Leonardo e si procede alla discussione
dei titoli e della produzione scientifica e all'accertamento della conoscenza lingua straniera.

Al termine dell'llustrazione e della discussione dej fitoli e delle pubblicazioni e dell'accertamento
della conoscenza della lingua, la Commissione procede, dopo adeguata valutazione,
all'attribuzione di un punteggio ai titoli, a ciascuna delle pubblicazioni presentate dai candidati ed
un giudizio refativo alla conoscenza della lingua straniera, sulla base di quanto stabilito nelia
prima riunione.

Per ciascun candidato vengono predisposti:

. - una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti individualmente da
ciascun commissario ai titoli presentati;

. - una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti da ogni
commissario a ciascuna pubblicazione;

- - il giudizio individuale refativo alla conoscenza della lingua straniera (all. 2).

Successivamente vengono redatte:

. - tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente ai titoli
presentati;

. - una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente a
ciascuna pubblicazione;

. - il giudizio collegiale relativo alla conoscenza della lingua straniera (all. 3).

La seduta viene sospesa alle ore 15.00, e la Commissione viene riconvocata, in via telematica, per
il giorno 11 Febbraio 2019, alle ore 16.00, per procedere collegialmente all'espressione di un
giudizio in relazione alla quantita e alla qualita delle pubblicazioni, valutando inoltre la produttivita
complessiva del candidato anche in relazione al periodo di attivita.

Letto, approvato e sottoscritto.

LA COMMISSIONE:
Prof. Angelo Quartarone

Prof.ssa Lia Ginaldi

. f ‘\'_ ‘
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Prof. Adriano Piattelli, Segretario verbalizzante j(/tf\f K/



ALL.1) AL VERBALEW, 3

PROCEDURA  COMPARATIVA PUBBLICA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE
UNIVERSITARIO A TEMPO DETERMINATO MEDIANTE STIPULA DI UN CONTRATTO DI LAVORO
SUBORDINATO DELLA DURATA D] TRE ANN! Al SENSI DELL’ART 24 LETTERA _a_) DELLA LEGGE 240/10
PRESSO IL DIPARTIMENTO di SCIENZE MEDICHE ORALI E BIOTECNOLOGICHE

SETTORE CONCORSUALE 06/N1 - Scienze delle Professioni Sanitarie e delle Tecnologie Mediche
Applicate SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE MED/48 - Scienze Infermieristiche e Tecniche Neuro-
Psichiatriche e Riabilitative (INDETTA CON D.R 2094 DEL 23/05/2018, AVVISO D] BANDO PUBBLICATO IN G.U, —
IV SERIE SPECIALE N. 44 DEL 05/06/2018)

DISCUSSIONE TITOLI e PUBBLICAZIONI
Foglio firma candidati
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ALL.2) AL VERBALE N.3

(Valutazione INDIVIDUALE dei CANDIDATI)

Candidato BARASS! GIOVANNI

Prof. PIATTELLI ADRIANO

Riportare la tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica
o equivalente, conseguito in ltalia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con it SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in italia o all'Estero, in relazione alla
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

Djattivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di aftivita progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista . . .
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato




FF) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e | 2
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.5 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale

G) titolarita di brevetti 1
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: ; 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 2
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

I) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per| 0O
attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale

-0.5 per ogni premio internazionale

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 11

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRICI
numero complessivo di
citazioni ricevute dalla
produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali

indice H di Hirsch calcolato sulla
base delle citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali (Scopus,
Wos) con riferimento alla

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute nelle
banche dati internazionali

(Scopus, WoS) - (Scopus, WoS) produzione scientifica pubblicata:
negli ultimi 5 anni negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni
4 6 1
\
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VOTO
CRITERIO
A
Criginalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di
NUMERO  Cascuna
PROGRESSIly Pubblicazio
o) ne
PUBBLICAZIO Scientifica
NI
PUBBLICAZIO
NE N 1 3
PUBBLICAZIO
NE N 2 2
PUBBLICAZIO
NE N 3 3
PUBBLICAZIO
NE N 4 4
PUBBLICAZIO
NEN5 4
PUBBLICAZIO
NE N 6 3
PUBBLICAZIO
NE N7 4
PUBBLICAZIO
NEN 8 4
PUBBLICAZIO
NEN 9 3
PUBBLICAZIO
NE N 10 3
PUBBLICAZIO
NE N 11 3
PUBBLICAZIO
NE N 12 4

VOTO
CRITERIO B

Congruenza di
ciascuna
pubblicazione
con il settore
concorsuale
per il quale &
bandita la
procedura e
con l'eventuale
profilo, definito
esclusivament
e framite
indicazione di
uno o pit
settori
scientifico-
disciplinari,
OVVero con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate

3

2

VOTO
CRITERIO C

Rilevanza
scientifica
della
collocazione
editoriale di
ciascuna
pubblicazion
e e sua
diffusione
all'interno
della
comunita
scientifica

VOTO

VOTO TOTALE
CRITERIO D PUBBLICAZ
IONI

Determinazione

analitica, anche

sulla base di

criteri

riconosciuti nella

comunita

scientifica

internazionale di

riferimento,

dellapporto

individuale del

candidato nel

caso di

partecipazione

del medesimo a

lavori in

collaborazione
5 17
2 8
4 14
4 15
5 17
5 15
4 15
5 19
5 18
5 17
5 17




NOTA "VOTO CRITERIO D”: nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 190
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 46
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

+  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspett,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fatti salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali):

a) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base delia seguente
griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come seque: n 0 pubblicazioni totalf;

1 appena sufficiente = inteso come seque: da n, 1 a 6 pubblicazioni totali;
2 sufficiente = inteso come segue: da n7 a 10 pubblicazion totali;

3 discreto = infeso tome segue: da n 11 a 15 pubbiicazion| fotali;

4 buono = inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazioni totall;

5 oftimo = inteso come segue: da n. 21 3 25 pubblicazion! totalf;

6 eccellente = inleso come segue: da n. 26 a 30 pubblicazion! fotal);

b} intensita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: mediz n.0 df pubblicazioni/anno;
1 appena sufficiente = inteso come segue: media n.1-2 df pubblicazioni/anno;
2 sufficlente = inteso come segue: media m.3-4 di pubbiicazioni/anno;
3 discreto = Inteso come segue: media n. 5-6 df pubblicazionlfanno;
4 buona = inteso come segue; madia n, 7-8 di pubbficazionfianno;
5 offime = infeso come segue: media n. 9-10 df pubblicaziontianno;
6 eccellente = inteso come seque: media n. > 10 dj pubblicazioni/anno;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali, si
procedera all'arrotondamento all'unité per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

¢) continuita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: n.0-1 anni continuativi di produzione sclentifica;

1 appena sufficiente = Inteso come segue: n.2-3 anni continuativi df produzione sclentifica;
2 sufficiente = inteso come segue: n.4-3 anni continuativi df produzione sclentifica;

3 discreto = inteso come segue: n.6-7 anni continuativi di produzione scientifica;

4 buono = inteso come segue: n.8-9 anni continuativi di produzione sclentifica;

5 oftimo = inteso come segue: n.10-11 annf continuativi df produzione sclentifica;

6 acceliente = Inteso come segue: oltre 11 anni confinuativi df produzione scientifica;

utilizzando Ia tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIQ C VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZIONE - . — SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Intensita Continuita

COMPLESSIVA

3 . 2 . 3 . 8
kY




conversione:

in applicazione delfa formula di

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 61.5

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5
Come da tabella riepilogativa che segue
PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO
VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE 70 46 48/70
DELLE (da 60 a70
PUBBLICAZIONI punti)
E DELLA 80  [CONSISTENZA
PRODUZIONE PRODUZIONE
SCIENTIFICA SCIENTIFICA 10 4 410
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
{da10a20
punti)
VALUTAZIONE .
TITou 20 20 11,5 (punteggio da non rapportare)
VOTO TOTALE 81,5

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO
La produzione scientifica del candidato & discreta con pubblicazioni di medio-basso livello con
scarsa diffusione nellambito della comunita internazionale.

Candidato MORONE GIOVANNI

Prof. PIATTELLI ADRIANO

Riportare [a tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato

TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipotltenti / diploma di speCiallzzazmne medlca

o equivalente, conseguito in Italia o allEstero

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita

richiesto nel bando




1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti
2} tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto
3) tematica del dottorato congrua conil SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in ltalia o all'Estero, in relazione alla
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C} attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D)attivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista,
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivitd progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1} 1 punto per ciascun progetto sviluppato

I} organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di atiivita
richiesto nel bando

-0.6 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale

G) titolarita di brevettt

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale




I} conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per

attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita

richiesto nel bando
-0.2 per ogni premio nazionale

0.8

-0.5 per ogni premio internazionale

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 11.8

(INDICI INDICAT! DAL CANDIDATO)

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute nelle
hanche dati internazionali

(Scopus, WoS)

negli uitimi 5 anni

54
VOTO
CRITERIO
A
Originalita,
innovativita,
NUMERO rigore
PROGRESSIV  metodologic
o oe
PUBBLICAZIO rilevanza di
Ni ciascuna
pubblicazio
ne
scientifica

SETTORI BIBLIOMETRICI
numero complessivo di
citazioni ricevute dalla
produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali

indice H di Hirsch calcolato sulla
base delle citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali
(Scopus, Wos) con riferimento
alla produzione scientifica

(Scopus, WoS) pubblicata:
negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni
858 21
VOTO
VOTO VOTO VOTO TOTALE
CRITERIOB CRITERIOC CRITERIO D PUBBLICAZ
IONI

Congruenza di  Rilevanza Determinazione
ciascuna scientifica analitica, anche
pubblicazione  della sulla base di
con il settore collocazione  criteri
concorsuale editoriale di riconosciuti nella
per il quale & ciascuna comunita
bandita la pubblicazion  scientifica
procedura e eesua internazionale di
con l'eventuale diffusione riferimento,
profilo, definito  all'interno dell'apporto
esclusivament della individuale del
e tramite comunita candidato nel
indicazione di  scientifica caso di .

=



uno o pit partecipazione

settori del medesimo a
scientifico- lavori in
disciplinari, collaborazione
ovvero con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate
PUBBLICAZIO
NE N 1 4 4 5 4 17
PUBBLICAZIO
NEN2 4 4 6 4 18
PUBBLICAZIO
NEN3 4 4 6 4 18
PUBBLICAZIO
NEN 4 5 5 5 5 20
PUBBLICAZIO »
NENS5 5 5 6 5 21
PUBBLICAZIO ‘
NENG6 4 5 6 4 19
PUBBLICAZIO
NEN7Y 5 5 5 5 20
PUBBLICAZIO
NEN S8 4 4 5 4 17
PUBBLICAZIO
NEN 9 4 4 6 5 19
PUBBLICAZIO
NE N 10 4 4 5 4 17
PUBBLICAZIO
NE N 11 4 6 5 5 20
PUBBLICAZIO
NE N 12 4 4 6 4 18

NOTA "VOTO CRITERIO D"; nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 224
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 54
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

+  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspett
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencafi (fatii salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dalfattivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali):
A

N




d) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base della seguente

grig

lia di valutazione:

0 insufficiente = infeso come segue: n 0 pubblicazioni totali;

1 appena suffi appena sufficiente = inteso come segue: da n. 1 a 6 pubblicazioni totafl;
2 sufficiente = inteso come segue: da n7 a 10 pubblicazioni totall;

3 discreto = inteso come segue: da n 11 a 15 pubblicazioni totali;

4 buono =inteso come segue: da n 16 2 20 pubblicazioni totali;

5 oftimo = inteso come segtie: da n. 21 a 25 pubblicazioni fotall;

6 eccellente = inteso come segue: da n. 26 a 30 pubbiicazioni tolalf);

e) intensita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

La Commissione precisa che, laddove verra caicolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali

0 insufficiente = inteso come segue; media n.0 df pubblicazionifanno;

1 appena suffi appena sufficiente = inteso come seque: media n.1-2 di pubblicazionifanno;
2 sufficiente = infeso come segue: media n.3-4 df pubblicazionifanno;

3 discreto = inteso come segue: media n. 5-6 di pubblicazionifanno;

4 buono = inteso come segue: media n. 7-8 di pubblicazioni/anno;

5 oftimo = infeso come segue: media n. 9-10 df pubblficazionifanno;

6 eccellente = inteso come segue: media n. > 10 di pubblicazionifanno;

procedera all'arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

f} continuith temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

si

0 0 insufficiente = Inteso come segue: i.0-1 anni continuativi di produzione sclentifica;
1 appena sufficlente = inteso come segue: n.2-3 annf continuativi di produzione scientiffca;
2 sufficiente = inteso come segue: n.4-5 anni continvativi di produzione scientifica;
3 discreto = inteso come seque: n.6-7 anni continuativi di produzione scientifica;
4 buona = inteso come segue: n.8-9 anni confinuativi di produzione scientifica;
5 oftimo = inteso come segue: n.70-11 anni continuativi di produzione scientifica;
6 eccellente = inteso come segue: oftre 11 anni continuativi df produzione sclentifica;

utilizzando la tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE
PRODUZIONE , - _ __
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Intensita Continuita

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C

VOTO TOTALE PRODUZIONE
SCIENTIFICA COMPLESSIVA

6 4 3 13

in applicazione della formula di 7
conversione:
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 72.8

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5

Come da tabella riepilogativa che segue )

PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO

L4




VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE 70 o i
DELLE (da 60 a70
PUBBLICAZIONI punti)
EDELLA 80 CONSISTENZA
PRODUZIONE PRODUZIONE
SCIENTIFICA SCIENTIFICA 10 7 o
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
(da10a20
punti)
VALUTAZIONE '
VALUT 20 20 11,8 {punteggio da non rapportare)
VOTO TOTALE 728

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO
Buona la produzione scientifica del candidato, effettuata su riviste di buon livello e buona diffusione
nell'ambito scientifico. Il candidato ha presentato 17 pubblicazioni scientifiche. Sono state prese
in considerazione per la valutazione solamente le prime dodici in elenco.

Candidato TERESA PAOLUCCI

Prof. PIATTELLI ADRIANO

Riportare la tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato Punti
TITOLI

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica | 2
0 equivalente, conseguito in Italia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in Italia o allEstero, in relazione alla | 2
durata . . . .
CRITERIO: atlinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.




-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente
-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.
-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivité di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D) attivith in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivitd progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.5 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale

G) titolarita di brevetti

CRITERIOQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

I) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per
attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale

-0.5 per ogni premio internazionaie

0.5

J} diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali
CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5




PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI

9.5

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute nelle
banche dati internazionali

(Scopus, WoS)

negli ultimi 5 anni
21

VOTO
CRITERIO
A

Originalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di

NUMERO ciascuna '
PROGRESSly Pubblicazio

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATQ)

SETTORI BIBLIOMETRIC
numero complessivo di
citazioni ricevute daila
produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali

indice H di Hirsch calcolato sulla
base delle citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali
(Scopus, Wos) con riferimento
alla produzione scientifica

fo) ne
PUBBLICAZIO
NI

scientifica

(Scopus, WoS) pubblicata:
negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni
186 8
VOTO
VOTO VOTO VOTO TOTALE
CRITERIOB CRITERIOC CRITERIO D PUBBLICAZ
IONI

Congruenza di Rilevanza Determinazione
ciascuna scientifica analitica, anche
pubblicazione della sulla base di
con il settore collocazione criteri
concorsuale editoriale di riconosciuti nella
per il quale & ciascuna comunita
bandita la pubblicazion  scientifica
procedura e eesua internazionale di
con l'eventuale diffusione riferimento,
profilo, definito  all'interno dell'apporto
esclusivament della individuale del
e tramite comunita candidato nel
indicazione di  scientifica caso di
uno o pitt partecipazione
settori del medesimo a
scientifico- lavori in
disciplinari, collaborazione
ovvero con
tematiche

interdisciplinari
ad essi
correlate




PUBBLICAZIO

NEN 1 5 5 5
PUBBLICAZIO

NEN 2 5 6 5
PUBBLICAZIO

NEN 3 5 6 5
PUBBLICAZIO

NEN4 5 5 5
PUBBLICAZIO

NENS 6 6 6
PUBBLICAZIO

NENG6 4 6 5
PUBBLICAZIO :

NEN7 5 5 5
PUBBLICAZIO

NEN 8 6 5 6
PUBBLICAZIO

NENS 4 6 6
PUBBLICAZIC

NEN 10 5 5 6
PUBBLICAZIO

NEN 11 4 6 5
PUBBLICAZIO

NEN 12 5 6 5

20

21

21

19

23

19

20

22

21

21

20

21

NOTA "VOTO CRITERIO D": nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il

voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 248
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 60
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

* PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA

Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terrd in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fatti salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali):

g) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base delia seguente

lia di valutazione:

gri

0 insufficiente = inteso come segue: n 0 pubblicazioni totali; .
1 appena sufficiente = inteso come seque: da n. 1 a § pubbficazioni totalf:
2 sufficiente = inteso come seque: da n7 a 18 pubblicazioni totalj:

3 discreto = inteso come segue; da n 11 a 15 pubblicazioni totali;

4 buono = inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazioni totali;

5 ottimo = Inteso come segue: da n. 21 a 25 pubblicazioni totali:




| 6 eccellente = inteso come segue: da n. 26 a 30 pubblicazioni folal;

h) intensita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:
0 insufficiente = inteso come segue: media n.0 df pubblicazioni/anno;

1 appena sufficiente = inteso come segue: media n.1-2 df pubblicazioni/anno;

2 sufficiente = infeso come segue: media n.3-4 di pubblicazioni/anno;

3 discrefo = inteso come segue: media n, 5-6 di pubblicazionfanno;

4 buono = inteso come segue: media n. 7-8 df pubblicazionifanno;

5 oftimo = intesc come segue: media n. 9-10 df pubblicazioni/anno;

8 eccellente = inteso come segue: media n, > 10 di pubblicazioni/anno;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali, si
procedera all'arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

) continuita temporale delia stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficente = Infeso come segue: n.0-1 anni continuativi di produzione sclentifica;

1 appena sufficiente = inteso come segue: n,2-3 anni continuativi di produzione sclentifica;
2 sufficiente = inteso come segue: n.4-5 anni continuativi di produzione scientifica;

3 discreto = Inteso come segue: n.6-7 anni continuativi di produzione scientifica;

4 buono = inteso come segue: n.8-9 anni continuativi di produzione scientifica;

5 oftimo = inteso come segue: n.10-17 anni continuativi df produzione sclentifica;

6 eccellenta = inteso come segue: oftre 11 anni continuativi di produzione scientifica;

utilizzando la tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO TOTALE PROBUZIONE
PRODUZIONE - . - S— SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Intensita Continuita

COMPLESSIVA

6 2 5 13
in applicazione della formula di 7

conversione:
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 76,5

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Buona produzione scientifica, su riviste di buon livello, con buona diffusione neli'ambito della
comunita internazionale.

Come da tabella riepilogativa che segue

PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO

VALUTAZIONE VALUTAZIONE

DELLE 80  |PUBBLICAZIONI 70 §0 60170
PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE

E DELLA (da60a70

~,

P




PRODUZIONE punti}
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
CONSISTENZA
PRODUZIONE
SCIENTIFICA 10 7 7H0
COMPLESSIVA
(daf0a20
punti)
¥ﬁ.|6lgAZIONE 20 20 12 (punteggio da non rapportare)
VOTO TOTALE 76,5

Candidato LEONARDO PELLICCIARI

Prof. PIATTELLI ADRIANO

Riportare la tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica
0 equivalente, conseguito in ltalia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3) tematica de! dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in ltalia o allEstero, in relazione alla
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titotarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivitd didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsualé e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

1.5




Djattivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivita progettuale per i settori concorsuali in cu sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.5 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale

@) titolarita di brevetti

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

[} conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per
attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale

-0.5 per ogni premio internazionale

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI

9.5

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)




SETTORI BIBLIOMETRICI
numero complessivo di numero complessivo di indice H di Hirsch calcolato sulla
articoli pubblicati su riviste citazior]i ricevqte qla[la base delle cita_zi_oni rilevgte qal[e
scientifiche contenute nelle proquzmne scientifica banche dati mternazu;nah
banche dati internazionali pubblicata t:-:_rilevata ‘dalle. (Scopus, Wo§) con r?fen_mento
(Scopus, WoS) banche dati internazionali alla produzione scientifica
! {Scopus, WoS) pubblicata:
negli uitimi 5 anni negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni
10 23 3
VOTO
CRITERIO VOTO VOTO VOTO TOTALE
A CRITERIOB CRITERIOC CRITERIO D PUBICB)LICAZ
NI
Originalitad, Congruenza di  Rilevanza Determinazione
innovativita, ciascuna scientifica analitica, anche
rigore pubblicazione della sulla base di
metodologic con il settore collocazione criteri
oe concorsuale editoriale di riconosciuti nella
rilevanza di  per il quale & ciascuna comunita
NUMERO ciascuna ' bandita la pubblicazion  scientifica
PROGRESSIV pubblicazio procedurae eesua internazionale di
o ne con 'eventuale diffusione riferimento,
PUBBLICAZIO Scientifica profilo,. definito  all'interno dell'apporto
NI esclusivament della individuale del
e tramite comunita candidato nel
indicazione di  scientifica caso di
uno o piu partecipazione
settori del medesimo a
scientifico- lavori in
disciplinari, collaborazione
ovvero con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate
PUBBLICAZIO
NE N 1 4 4 4 4 16
PUBBLICAZIO
NEN2 4 4 6 5 19
PUBBLICAZIO
NEN3 4 5 4 3 16
PUBBLICAZIO
-NEN4 4. 4 . 4 - 4 16
PUBBLICAZIO
NENS5 5 5 6 4 20
PUBBLICAZIO 4 3 4 4 15




NENG

PUBBLICAZIO

NEN7 4 5 4 3 16
PUBBLICAZIO

NEN 8 4 3 3 4 14
PUBBLICAZIO

NEN 8 4 4 6 5 19
PUBBLICAZIO

NE N 10 3 3 3 3 12
PUBBLICAZIO

NEN 11 0 0 0 0 0
PUBBLICAZIO

NE N 12 0 0 0 0 0

NOTA "VOTO CRITERIO D": nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il

voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 163
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 40
canversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

+  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA

Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione ferra in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencafi {fatfi salvi i periodi, adeguatamente

documentati

, di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitorial):

j} consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base della seguente

gri

lia di valutazione:

0 insufficlente = inteso come segue: n 0 pubblicazioni totalf,

1 appena sufficiente = inteso come segue: da n. 7 a 6 pubblicazioni totall;
2 sufficiente = inteso come segue: da n7 a 10 pubblicazioni totalf;

3 discreto = inteso come segue: da n 71 a 15 pubblicazioni totali;

4 huono = inteso come seque: da n 16 a 20 pubblicazioni fotall;

5 offimo = inteso come segue: da n. 21 a 25 pubblicazioni totali,

6 eccellente = inteso come segue: da n, 26 a 30 pubblicazion] totali),

k) inte

nsita temporale della stessa, che sara valufata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: media n.0 df pubblicazioni/anno;

1 appena sufficiente = inteso come segue; media n.1-2 df pubblicazioni/anno;
2 sufficiente = infeso come segue: media n.3-4 dj pubblicazionfanno;

3 discreto = inteso come segue: medfa n, 5-6 di pubblfcazioni/anno;

4 bueno = Inteso come segue: medfa n. 7-8 di pubblicazionifanno;

§ ottimo = inteso come segue: medfa n. 9-10 di pubblicazioni/anno;

6 eccellente’= inteso come segue: media n. » 10 df pubblicazioni/anno,

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali, s

procedera al

['arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).




[} continuith temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficlente = inteso come segue: n.0-1 anni continuativi di produzione scientifica;

1 appena sufft appena sufficiente = Infeso come segue: n.2-3 anni continuativi di produzione scientifica;
2 sufficiente = inteso come seque; n.4-5 annf continuativi di produzione scientifica;

3 discreto = Inteso come segue: n.6-7 anni continvativi di produzione scientifica;

4 buono = inteso come segue: n.8-9 anni confinuativi di produzione scienfifica;

5 oftimo = inteso come seque: n.10-11 anni continuativi df produzione scientifica;

6 eccellente = inteso come segue: oltre 1 anni continuativi di produzione scientifica;

utilizzando la tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZIONE i i : - SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Intensita Continuita

COMPLESSIVA

2 3 3 8
in applicazione della formula di 4
conversione:
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO
PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 53.5
CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5
Come da tabella riepilogativa che segue
PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIC SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO

VALUTAZIONE

PUBBLICAZIONI
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE 70 40 40/70
DELLE (da60a70
PUBBLICAZIONI punti)
EDELLA 80 CONSISTENZA
PRODUZIONE PRODUZIONE
COMPLESSIVA COMPLESSIVA

(da102a20

punti)
VALUTAZIONE ]
TiTOL| 20 20 85 (punteggio da non rapportare)

VOTO TOTALE 53,5




GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Discreta la produzione scientifica, con pubblicazioni di livello medio e sufficiente diffusione
nell’ambito scientifico. 1l candidato presenta solamente 10 pubblicazioni scientifiche.

ALL. 2} AL VERBALE N.3

(Valutazione INDIVIDUALE dei CANDIDATI)

Candidato BARASSI GIOVANNI

Prof. Angelo Quartarone

Riportare la tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica
0 equivalente, conseguito in Italia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in Italia o allEstero, in relazione alla
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- fitolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti itafiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

Djattivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1} 1 punto per ciascun anno di attivita




E) realizzazione di attivita progettuaie per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.5 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale

G) titolarita di brevetti

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

[) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per
attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuaie e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale

-0.5 per ogni premio internazionale

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali
CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOL]

11

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRICI

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute nelle
banche dati internazionali

numero complessivo di

citazioni ricevute dalla

produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle

indice H di Hirsch calcolato sulla
base delle citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali
(Scopus, Wos) con riferimento




(Scopus, WoS) banche dati internazionali alla produzione scientifica

(Scopus, WoS) pubblicata:
negli ultimi 5 anni . negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni
4 6 1
VOTO
AL VOTO VOTO VOTO TOTALE
A CRITERIOB CRITERIOC CRITERIOD PUBBLICAZ
IONI
Originalita, Congruenzadi Rilevanza Determinazione
innovativita, ciascuna scientifica analitica, anche
rigore pubblicazione della sulla base di
metodologic con il settore collocazione  criter
oe concorsuale editoriale di riconosciuti nella
rilevanza di  peril quale & ciascuna comunita
NUMERO ciascuna bandita la pubblicazion scientifica
PROGRESSIV pubblicazio procedura e eesua mtefnazionale di
o ne ; confll'evgnft_uatle d::‘fu;.slone :;Iichlnmentrct),
scientifica profilo, definito  all'interno ellapporto
PUBBHIC AZIO esclusivament della individuale del
e tramite comunita candidato nel
indicazione di  scientifica caso di
uno o pid partecipazione
settori del medesimo a
scientifico- lavori in
disciplinari, collaborazione
ovvero con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate
PUBBLICAZIO
NEN 1 3 5 3 5 16
PUBBLICAZIO
NE N 2 4 4 4 3 14
PUBBLICAZIO
NEN 3 3 2 2 3 10
PUBBLICAZIO
NE N 4 4 5 2 3 14
PUBBLICAZIO
NENS5 4 4 3 3 14
PUBBLICAZIO
NENG 3 3 2 3 11
PUBBLICAZIO
NEN7Y 4 3 4 4 15
* PUBBLICAZIO ‘ ‘ ‘
NEN 8 5 4 5 5 19
PUBBLICAZIO
NENS 5 5 5 5 20




PUBBLICAZIO

NEN 10 5 5 5 5 20
PUBBLICAZIO

NE N 11 4 5 3 5 17
PUBBLICAZIO

NE N 12 4 4 3 3 14

NOTA "VOTO CRITERIO D”: nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVQO | 185
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 45
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

*  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati {fatti salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dalf'attivit di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali);

m} consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base della seguente
griglia di valutazione:

8 insufficiente = inteso come segue: n 0 pubbficazioni totali;

1 appena sufficiente = inteso come segue: dan. 1a 6 pubblicazioni totall:
2 sufficiente = inteso come segue: da n7 a 10 pubblicazioni totali,

3 discreto = Inteso come segue: da n 11 a 15 pubblicazioni totalf;

4 buono = inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazioni totalf;

5 oftimo = Intese come segue: da n. 21 a 25 pubblicazioni totafi;

6 eccellente = inteso come segue: da n. 26 a 30 pubblicazion; total;

n) intensita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: media n.0 df pubblicazionifanno;

1 appena sufficiante = inteso come segue: media n.7-2 df pubblicazionifanno;
2 sufficiente = inteso come seque; media n.3-4 di pubblicazionifanno;

3 discreto = inteso come segue: media n, 5-6 di pubblicazionl/anno;

4 buono = inteso come segue: media n, 7-8 di pubblfcaziont/anno;

3 oftimo = inteso come segue: media n, 9-10 d} pubblicazionlfanna;

6 eccellente = inteso come segue: media 1, > 10 di pubblicazioni/anno;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato if valore medio, in caso compaiano numeri decimali, s
procedera allarrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (<0,5).

0) continuita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: n.0-1 anni continuativi df produzione scientifica;

1 appena sufficiente = Inteso come segue; .2-3 ann! confinuativi di produzione scientifica;

2 sufficiente = inteso come segue: n.4-5 anni continuativi di produzione sclenfifica;

3 discreto = inteso come segue: n,6-7 anni continuativi of produzione scientifica;

4 bubno = Inteso come segue: ,8-9 anni continuativi di produzioie scientifica; ‘
5 otfimo = inteso come segue: n.10-17 anni continuativi di produzione scientifica;

6 eccelfenta = inteso come segue: oltre 11 anni continuativi di produzione scientifica;

utilizzando la tabella esemplificativa che segue;




VALUTAZIONE VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZIONE ' : : _ SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Intensita Continuita

COMPLESSIVA

3 2 3 8
in applicazione della formula di 4
conversione:
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO
PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 60
CONOSCENZA LINGUA STRANIERA |5
Come da tabelia riepilogativa che segue
PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIOQ ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO

VALUTAZIONE

PUBBLICAZIONI
DELLE (da60a70
PUBBLICAZIONI punti)
E DELLA 80 [CONSISTENZA
:gf;%ﬁfg%f PRODUZIONE

SCIENTIFICA 10 4 410
COMPLESSIVA COMPLESSIVA

(da10a20

punti)
VALUTAZIONE .
TITOL 20 20 11 {punteggio da non rapportare)

VOTOTOTALE 60

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Il candidato presenta il titolo di dottorato di ricerca e certifica incarichi didattici in discipline affini al
SSD MED/48. Ha svolto un'attivita di ricerca continuativa in istituzioni nazionali, collaborando con
gruppi internazionali, su tematiche congruenti con il SSD MED/48. Dalla documentazione
disponibile, si evince attivita congressuale in qualita di relatore a diversi congressi/convegni
nazionali. Le pubblicazioni scientifiche presentate risultano originali, con particolare attenzione alle
strutture mio-fasciali, sono congrue al SSD MED/48 e sono pubblicate su riviste scientifiche
internazionali di discreto livello. L'apporto individuale del candidato ai lavori presentati risulta
primario nei 40% circa delle pubblicazioni (5 su 12 presentate) e risultano essere globalmente di
buono livello. Buona la conoscenza della lingua inglese.




Candidato MORONE GIOVANN]

Prof. Quartarone Angelo

Riportare /a tabella di cui af primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica
0 equivalente, conseguito in Italia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in Italia o allEstero, in relazione alla
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di atfivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranier,
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

Dlattivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1} 1 punto per ciascun anno di atiivita

E) realizzazione di attivita progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concersuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi




CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-0.5 per ciascun progetto nazionale
-1 per ciascun progetto infernazionale
G) titolarita di brevetti 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-1punto per brevetto
non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto
H}) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 2
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-0.2 per ogni relazione a congresso hazionale
-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale
I) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per| 0.8
attivita di ricerca
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-0.2 per ogni premic nazionale
-0.5 per ogni premio internazionale
J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando :
non aftinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5
PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 11.8
(INDICI INDICATI DAL CANDIDATOQ)
SETTORI BIBLIOMETRICI
aumero complessivo di numero pqmplessivo di indice H di Hirsc_:h ga_icotato sulla
- I o citazioni ricevute dalla base delle citazioni rilevate dalle
articoli pubblicati su riviste : L " h .
scientifiche contenute nelle progiuzlone ;sc:enhﬁca banche dati mterngzgnah
banche dati internazionali pubblicata e_rllevata.dalle. (Scopus, Wos) con riferimento
banche dati internazional alla produzione scientifica
(Scopus, WoS) P . ”
(Scopus, WoS) pubblicata:
. negli ultimi 5anni negli ultimi 10 anni .negli ultimi 10 anni
54 858 21
NUMERQO vOTO VOTO VOTO VOTO VOTO

Can)

‘(




PROGRESSIV
(0]
PUBBLICAZIO
NI

PUBBLICAZIO
NE N 1
PUBBLICAZIO
NEN2
PUBBLICAZIO

"NEN3
PUBBLICAZIO
NE N 4
PUBBLICAZIO
NENS
PUBBLICAZIO
NENG
PUBBLICAZIO
NEN7
PUBBLICAZIO
NEN 8
PUBBLICAZIO
NENS
PUBBLICAZIO
NE N 10
PUBBLICAZIO

« NEN11
PUBBLICAZIO
NE N 12

CRITERIO
A

Originalita,
innovativita,
rigore
metodologic
ce
rilevanza di
ciascuna
pubblicazio
ne
scientifica

CRITERIO B

Congruenza di
ciascuna
pubblicazione
con il settore
concorsuale
peril quale &
bandita [a
procedura e
con l'eventuale
profilo, definito
esclusivament
e tramite
indicazione di
uno o pil
settori
scientifico-
disciplinari,
ovvero con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate

5

5

CRITERIO C

Rilevanza
scientifica
della
collocazione
editoriale di
ciascuna
pubblicazion
eesua
diffusione
all'interno
della
comunita
scientifica

CRITERIO D TOTALE
PUBBLICAZ
IONI

Determinazione

analitica, anche

sulla base di

criteri

riconosciuti nella

comunita

scientifica

internazionale di

riferimento,

dell'apporto

individuale del

candidato nel

caso di

partecipazione

del medesimo a

lavori in

collaborazione
5 18
5 16
5 19
5 16
5 18
4 20
5 20
5 19
5 19
5 15
5 18
5 17



NB: il candidato ha presentato 17 pubblicazioni , invece di 12, la commissione ail'unanimita decide
di valutare le prime 12.

NOTA "VOTO CRITERIO D", nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sard sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 215
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 52
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

*  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fatti salvi i period;, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali):

p) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base della seguente
griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come seque: n 0 pubblicazioni totali;

1 appena sufficiente = Inteso come segue: da 1. 1 a 6 pubblficazioni total;
2 sufficients = inteso come segue; da n7 a 10 pubblicazioni totalf;

3 discreto = inteso come seque: da n 11 a 15 pubblicazioni totall;

4 buono = inteso come segue; ofa n 16 a 20 pubblicazioni totali;

3 oftimo = inteso come segue: da n. 21 a 25 pubblicazioni totafi;

6 eccellente = inteso come segue: da n. 26 a 30 pubblicazion fotall);

q) intensit3 temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione;

0 insufficiente = inteso come segue: med’a n.0 di pubblicazionl/anno;

1 appena sufficiente = inteso come segue: media n.1-2 df pubblicazionifanno;
2 suffictente = inteso come segue: media n.3-4 di pubblicazioni/anno;

3 discreto = inteso come segue: media n. 5-6 dl pubblicazioni/anno;

4 buono = inteso come segue: media n. 7-8 di pubblicazionlianno;

5 offimo = inteso come segue: media n. 9-10 di pubblicaziont/anno;

B eccellente = inleso come segure: media ., > 10 dj pubbiicazionifanno:;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali, si
procedera all' arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

) continuita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: n.0-1 anni continuativi di produziona sclentifica;
1 appena sufficiente = Inteso come segue: n.2-3 anni continuativi di produzione scientifica;
2 sufficiente = inteso come segue: n.4-5 anni continuativi di produzione scientifica;
3 discreto = Inteso come segue: n.6-7 anni continuativi df preduzione scientifica;
4 buono = inteso come segue: 7.8-9 anni continuativi di produzione sclentifica;
5 oftimo = inteso come segue: n.76-11 anni continuativi df produzione scientifica;
6 eccellente = inleso come segue: oltre 11 anni continuativi di produzione scientifica;

utilizzando la tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIC B VOTO CRITERIO C VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZIONE . SCIENTIFICA CO
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Infensita Continuila MPLESSIVA
COMPLESSIVA
6 4 3 1
\

A~

&




in applicazione della formula di 7
conversione:
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 70,8

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5

Come da tabella riepilogativa che segue

PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTCQ | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO
VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI| . \
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE | inserire punteggio sceffo 52 9210
DELLE (da 60270
PUBBLICAZIONI punti)
EDELLA 80 CONSISTENZA
:g;igﬂ%’f PRODUZIONE
SCIENTIFICA | inserire punteggio scelto 7 710
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
(da10a20
punti)
VALUTAZIONE i
o 20 20 11.8 {punteggio da non rapportare)
VOTOQ TOTALE 70.8

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Il candidato presenta il titolo di dottorato di ricerca in Neuroscienze, parzialmente congruente con il
SSD oggetto di concorso e specializzazione in Fisiatria e certifica incarichi didattici in discipline
affini al 8D MED/48. Ha svolto un'attivita di ricerca continuativa in istituzioni nazionali,
collaborando con gruppi nazionali e internazionali su tematiche congruenti con it SSD MED/48.
Dalla documentazione disponibile, si evince attivita congressuale in qualita di relatore a diversi
congressi/convegni nazionali. Le pubblicazioni scientifiche presentate risultano originali, innovative
e pienamente congrue al SSD MED/48 e sono pubblicate su riviste scientifiche internazionali di
ottimo livello. L’attivita di ricerca si & concentrata sullapplicazione delle nuove tecnologie
riabilitative emergenti quali brain computer interface e robotica prevalentemente in pazienti affetti
da ictus cerebrale. [.'apporto individuale del candidato ai lavori presentati risulta primario in buona
parte delle pubblicazioni presentate e la produzione scientifica appare di ottimo livello.

Ottima la conoscenza della lingua inglese.




Candidato TERESA PAOLUCCI

Prof. Quartarone Angelo

Riportare fa tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica
o equivalente, conseguito in Italia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con it SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in ltalia o all'Estero, in relazione alla
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didafttica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D) attivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
reiazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivita progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1} 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi
CRITERIO: attinenza allo specifico seftore concorsuale e al profilo di attivita




richiesto nel bando
-0.5 per ciascun progetto nazionale
-1 per ciascun progetto internazionale
G) titolarita di brevetti 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-1punto per brevetto
non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto
H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 2
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale
-0.5 per ogni relazione a congresso internazionaie
I} conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per| 0.5
attivita di ricerca
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-0.2 per ogni premio nazionale
-0.5 per ogni premio internazionale
J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto.
nel bando punti 0.5
PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 9.5

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRICI :

- numerc complessivo di indice H di Hirsch calcolato sulla
arr;ilég]?;%gg!ri?:zlt?z?‘:ic:/glte citazior}i ricevqte cjal]a base delle cita_zi_oni rilevate dalle
scientifiche contenute nelle proc}uzaone _sc|ent|ﬁca banche dati lnterngziqnali
banche dati internazionali pubblicata _e_nlevata.dallg (Scopus, Wog;) con rgfer:g’nento

(Scopus, WoS) banche dati internazionali alla produzione scientifica
' (Scopus, WoS) pubblicata:
. hegliultimi 5 anni negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni
21 186 8




VOTO
CRITERIO
A
Originalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di
NUMERO  ciascuna
PROGRESSIv Pubblicazio
o ne
PUBBLICAZI0 Scientifica
NI
PUBBLICAZIO
NE N 1 6
PUBBLICAZIO
NE N 2 6
PUBBLICAZIO
NE N 3 6
PUBBLICAZIO
NE N 4 5
PUBBLICAZIO
NE N 5 4
PUBBLICAZIO
NE N 6 5
PUBBLICAZIO
NE N 7 4
PUBBLICAZIO
NEN 8 6
PUBBLICAZIO
NEN S 4
PUBBLICAZIO
. NEN10 .6
PUBBLICAZIO
NE N 11 3
PUBBLICAZIO 6

VOTO
CRITERIO B

Congruenza di
ciascuna
pubblicazione
con il settore
concorsuale
peril quale
bandita la
procedura e
con {'eventuale
profilo, definito
esclusivament
e tramite
indicazione di
uno o pit
settori
scientifico-
disciplinari,
ovvero con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate

6

5

=]

VOTO
CRITERIO C

Rilevanza
scientifica
della
collocazione
editoriale di
ciascuna
pubblicazion
e e sua
diffusione
all'interno
della
comunita
scientifica

w o,

VOTO

VOTO TOTALE
CRITERIO D PUBBLICAZ
IONI

Determinazione

analitica, anche

sulla base di

criteri

riconosciuti nella

comunita

scientifica

internazionale di

riferimento,

dell'apporio

individuale del

candidato nel

caso di

partecipazione

del medesimo a

lavori in

collaborazione
5 20
4 21
5 20
4 19
5 16
4 16
4 17
5 19
5 22
5 21
5 19
5 20




NE N 12

NOTA "VOTO CRITERIOQ D". nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il

voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 230

PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 56

conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO .

documentati, di allontanamento non volontario dallattivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali):

PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produziong scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fatti salvi i periodi, adeguatamente

§) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base della seguente

{

grig

inte

lia di valutazione:

0 Insufficiente = inteso come segue: n @ pubblicazioni totalf;

1 appena sufficients = inteso come segue: da n. 1 a 6 pubblicazioni totalf;
2 sufficlente = inteso come seque: da n7 a 10 pubblicazioni fotali;

3 discreto = Infeso come segue: da n 11 a 15 pubblicazioni totalf;

4 buono = inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazionf totalf;

5 offimo = inteso come segue: da n. 21 a 25 pubblicazioni totali;

§ eccellente = inteso come segue: da n, 26 a 30 pubblicazion! fotal);

nsita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = Infeso come segue: med/a n.0 df pubbficazionl/anno;

1 appena sufficiente = inteso come segue: med/a n.1-2 di pubblicazioni/anno;
2 sufficiente = inteso come segue: medla n.3-4 di pubblicazioni/anno;

3 discreto = Inteso come segue: medla n. 5-6 df pubblicazionlfanno;

4 buono = inteso come segue: media n. 7-8 df pubbficaziont/anno;

3 ottimo = inteso come segue: med/a n. 9-10 of pubblicazionlfanno;

8 eccellente = inteso come segue: media n. > 10 di pubblicazioni/anno;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali

)

procedera all'arotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

u) continuitd temporale della stessa, che sara valutata sulla base della sequente grighia di valutazione:

si

0 insufficiente = inteso come segue: n.0-1 anni continuativi di produzione scientifica;

1 appena sufficiente = inteso come segue: n.2-3 anni continuativi i produzions scientifica;
2 sufficiente = inteso come segue: n.4-5 anni continuativi di produzione sclentifica;

3 discreto = inteso come segue: 1.6-7 anni continuativi di produzions sclentifica;

4 buono = inteso come segue: 1.8-9 annf continuativi di produzions scientifica;

5 ottimo = fnteso come segue: n.10-11 anni confinuativi di produzione sciantifica;

6 eccellente = Inteso come segue: oftre 11 anni continuativi dl produzions sclentifica;

utilizzando la tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIC A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIOC

Conslistenza complessiva Intensita Continuita

VOTO TOTALE PRODUZIONE
SCIENTIFICA COMPLESSIVA

6 2 § 13




in applicazione della formula di 7
conversione:
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 72,5

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5

Come da tabella riepilogativa che segue

PUNTEGGID NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO
VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI L ,
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE | Inserire punteggio scelto 56 _ 96170
DELLE {dag0a7v0
PUBBLICAZIONI punti
EDELLA 80 CONSISTENZA
gggﬂgﬁ:ﬁf PRODUZIONE
SCIENTIFICA | inserire punteggio sceito 7 1o
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
(dat0a20
punti)
VALUTAZIONE i
ol 20 20 9.5 {punteggio da non rapportare)
VOTO TOTALE 72,5

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

La candidata presenta: Specializzazione in Medicina Fisica e Riabilitativa e certifica incarichi
didattici in discipline affini al SSD MED/48. Dalla documentazione disponibile, si evince attivita
congressuale in qualita di relatore a diversi congressi/convegni nazionali. Le pubblicazioni
scientifiche presentate risultano originali, eseguite con rigore metodologico e pienamente congrue
al SSD MED/48 e sono pubblicate su riviste scientifiche internazionali di buon livello. L'attivita di
ricerca della candidata si & focalizzata moito sul dolore cronico nel back pain e nella fibromialgia
utilizzando I'approccio originale de! motor imagery.

L'apporto individuale del candidato ai lavori presentati risulta primario in buona parte delle
pubblicazioni presentate e globalmente Ia produzione della candidata appare essere di ottimo
livello. Ottima la discussione dei tutoli in lingua inglese.




Candidatoc LEONARDO PELLICCIARI

Prof. Quartarone Angelo

Riportare fa tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica
o equivalente, conseguito in ltalia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il $SD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) aftivita didattica a livello universitario in ltalia o all'Estero, in relazione alla
durata

CRITERIO: aitinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-aftivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C} attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

1.5

D)attivitd in campo clinico per i settori- concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivita progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.5 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale




G) titolarita di brevetti 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 2
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

I) conseguimento di premi e riconosciment nazionali e internazionali per |0
attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico seftore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale

-0.5 per ogni premio internazionale

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOL] 9.5

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRIC

indice H di Hirsch calcolato sulla

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute nelle
banche dati internazionali

(Scopus, WoS)

numero complessivo di

citazioni ricevute dalla

produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali

base delle citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali
(Scopus, Wos) con riferimento
alla produzione scientifica

(Scopus, WoS) pubblicata:
negli ultimi 5 anni negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni
10 23 3
NUMERO VOTO VOTO
PROGRESSIV CRITERIO VOTO VOTO VOTO TOTALE
o A CRITERIOB CRITERIO C CRITERIO D PUBBLICAZ
PUBBLICAZIO IONI




Ni

PUBBLICAZIO
NE N 1
PUBBLICAZIO
NEN 2
PUBBLICAZIO
NEN3
PUBBLICAZIO
NEN 4
PUBBLICAZIO
NENS
PUBBLICAZIO
NENG
PUBBLICAZIO
NEN7
PUBBLICAZIO
NEN 8
PUBBLICAZIO
NENS
PUBBLICAZIO
NE N 10
PUBBLICAZIO
NE N 11
PUBBLICAZIO
NEN12

Originalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di
ciascuna
pubblicazio
ne
scientifica

3

4

4

4

5

3

4

4

4

3

0

0

Congruenza di
ciascuna
pubblicazione
con il settore
concorsuale
per il quale &
bandita la
procedura e
con l'eventuale
profilo, definito
esciusivament
e tramite
indicazione di
uno o pit
settori
scientifico-
disciplinari,
OVVero con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate

4

5

Rilevanza
scientifica
della
collocazione
editoriale di
ciascuna
pubblicazion
e e sua
diffusione
all'interno
della
comunita
scientifica

Determinazione
analitica, anche
sulla base di
criteri
riconosciuti nella
comunita
scientifica
internazionale di
riferimento,
dell'apporto
individuale del
candidato nel
caso di
partecipazione
del medesimo a
lavori in
collaborazione

4 14
5 19
3 14
3 15
5 18
4 14
3 14
5 16
5 18
5 18
0 0
0 0

NOTA “VOTO CRITERIQ D" nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sara sempre 6 (sei)




PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 160
PUBBLICAZION!

in applicazione della formula di 39
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

*  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA

Per la valutazione della produzione scientifica com

che saranng
documentati,

V) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla ba

plessiva, la Commissione terr3 in considerazione i seguenti aspetti,

oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fatti salvi i periodi, adeguatamente

di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali}

griglia di valutazione:

.
.

se della seguente

D insufficiente = inteso come segue: n 0 pubblicazioni fotali;

1 appena sufficiento = inteso come segue: dan. 12 6 pubblicazioni totali,
2 sufficiente = Inteso come segue: da p7 a 70 pubblicazioni totalf;

3 discreto = inteso come segue: dan 112 15 pubblicazioni tofali;

4 buono = inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazioni fotall;

5 oftimo = infeso come segue: da n. 21 a 25 pubblicazioni {otalf;

6 eccellente = inleso come segue: da i, 262 30 puibblicazioni totali);

w) intensita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

Qinsufficiente = infeso come seque: media .0 o pubblicazionlfanno;

1 appena sufficiente = inteso come segue: media n.1-2 di pubblicazionifanno;
2 sufficiente = inteso come segue: media n.3-4 di pubbileazionifanno;

3 discreto = inteso come segue: media n. 5-6 di pubbficazioniianno;

4 buono = Inteso come segue: media n, 7-8 df pubblicazionifanno;

5 offimo = inteso come segue: mediz n, 9-10 di pubblicazionifanno;

8 eccellente = inteso come segue: media n. > 10 df pubbficazioni/anno;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compalano numeri decimal, si
procedera all'arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).
X) continuita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:
0 insufficiente = inteso come segue: n.0-7 anni continuativi di produzione scientifica;
1 appena sufficlente = Inteso come segue: m.2-3 anni continuativi di produzione sclentifica;
2 sufficlente = inteso come segue: n.4-5 anni continuativi di produzione scientifica;
3 discreto = inteso come segue: n.6-7 anni continuativi di produzione sclentifica;
4 buono = inteso come segue: 1.8-9 anni continuativi df produzione scientifica;
5 oftimo = inteso come segue: n.10-11 anni continuativi dif produzione sclentifica;
§ eccallents = Intoso come segue: oftre 11 anni confinuativi di produzione scientifica;
utilizzando Ia tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERIC A VOTO CRITERID B VOTO CRITERIO € VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZIONE - - — — SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Intensita Confinuita

COMPLESSIVA

2 3 . 2 . 7
in applicazione della formula di 4

conversione:




| TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 52.5

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5
Come da tabella riepilogativa che seque
PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO
VALUTAZIONE
PUBBLICAZION]
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE 70 40 40770
DELLE (da60a70
PUBBLICAZIONI punti
EDELLA 80 [CONSISTENZA
PRODUZIONE PRODUZIONE
SCIENTIFICA SCIENTIFICA 10 4 410
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
(da10a20
punti)
VALUTAZIONE .
TIToLI 20 20 9.5 {punteggio da non rapportare)
VOTO TOTALE 52.5

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Il candidato presenta il titolo di dottorato di ricerca a) Dottorato di ricerca in “Advanced Sciences
and Technologies in Rehabilitation Medicine and Sports” e certifica incarichi didattici in discipline
affini al SSD MED/48. Dalla documentazione disponibile, si evince attivita congressuale in qualita
di relatore a diversi congressi/convegni nazionali e qualche congresso internazionale. Le
pubblicazioni scientifiche presentate risultano originali e congrue al SSD MED/48 e sono
pubblicate su riviste scientifiche internazionali. Il candidato ha concentrato la sua attivita di ricerca
su validazione di scale funzionali di outcome in ambito riabilitativo.
L'apporto individuale del candidato ai lavori presentati risulta primario nel 40% circa delle
pubblicazioni (5 su 12 presentate). Complessivamente I'attivita scientifica globale appare di livello

discreto




ALL. 2) AL VERBALE N.3

(Valutazione INDIVIDUALE dei CANDIDATI)

Candidato BARASSI GIOVANNI

Prof. Lia Ginaldi

Riportare fa tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica
0 equivalente, conseguito in ltalia o allEstero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il 8SD: 1 punto

3) teratica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in Italia o all'Estero, in relazione alla
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-gttivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D)attivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIOQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivita progetiuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto-nel bando - . .

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato




F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e | 2
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.5 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale

G) titolarita di brevetti 1
CRITERIO: attinenza ailo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 2
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per |0
attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premic nazionale

-0.5 per ogni premio internazionale

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali 0
CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TiTOLI 11

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRICI

- numero complessivo di indice H di Hirsch calcolato sulla
ar?;g}?;%;gmz It?zi";f\)’g lte citazion_i ricevn.{te q:fllla base delle cita_zipni rilevgte dglle
scientifiche contenute nelle progiuzlone §C|ent|f|ca banche dati 1ntern_azrgnal1 ‘
banche dati internazionall pubblicata g_rllevata .dalle' {Scopus, Wog) con r!ferlmento

(Scopus, WoS) banche dati internazionali alla produzione scientifica
. ' . (Scopus, WoS) . pubblicata:
negli ultimi 5 anni negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni

4 6 1




NUMERO
PROGRESSIV
0
PUBBLICAZIO
NI

PUBBLICAZIO
NE N1
PUBBLICAZIO
NEN 2
PUBBLICAZIO
NEN3
PUBBLICAZIO
NEN 4
PUBBLICAZIO
NENS5
PUBBLICAZIO
NENGB
PUBBLICAZIO
NEN7
PUBBLICAZIO
NEN 8
- PUBBLICAZIO
NENY
PUBBLICAZIO
NEN 10

VOTO
CRITERIO
A

Originalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di
ciascuna
pubblicazio
ne
scientifica

VOTO

CRITERIOB CRITERIOC

Congruenza di
ciascuna
pubblicazione
con il settore
concorsuale
peril quale &
bandita la
procedura e
con 'eventuale
profilo, definito
esclusivament
e tramite
indicazione di
uno o pid
settori
scientifico-
disciplinari,
OoVVvero con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate

4

4

VOTO

Rilevanza
scientifica
delia
collocazione
editoriale di
ciascuna
pubblicazion
e e sua
diffusione
allinternc
della
comunita
scientifica

VOTO

VOTO TOTALE
CRITERIO D PUBBLICAZ
IONI

Determinazione

analitica, anche

sulla base di

criteri

riconosciuti nella

comunita

scientifica

internazionale di

riferimento,

dell'apporto

individuale del

candidato nel

caso di

partecipazione

del medesimo a

lavori in

collaborazione
5 15
4 17
4 1
4 16
4 15
4 11
5 14
5 19
5 18




PUBBLICAZIO

NEN 11 4 4 1 5 14
PUBBLICAZIO
NEN 12 4 5 1 4 14

NOTA *VOTO CRITERIO D"; nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 183
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 44
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

*  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fatti salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali):

y) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base della seguente
griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: n & pubblficazioni totali;

1 appena sufficlente = inteso come seque: da n. T a 6 pubblicazioni totali:
2 sufficiente = inteso come segue: da n7 a 10 pubbiicazioni totali;

3 discrefo = inteso come segue: da n 11 a 15 pubblicazioni tofaif;

4 buono = inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazioni totafi;

5 oftimo = inteso come segue; da n, 21 a 25 pubblicazion! fotalf;

§ eccellente = infeso come segue: da n. 26 a 30 pubblicazioni fotafl);

z) intensita temporale della stessa, che sara valutata sulia base della seguente griglia di valutazione:
0 insufficients = Inteso come segue: medfa n.0 di pubblicazioni/anno;

1 appena sufficiente = inteso come segue: media n.1-2 di pubblicazioni/anno;

2 sufficiente = inteso come segue: medfa n.3-4 di pubbficazionl/anno;

3 discreto = inteso come segue: media n. 5-6 di pubblicazioni/anno;

4 buono = inteso come segue: media n. 7-8 di pubblicazionifanno;

5 ottimo = inteso come segue: media n. 9-10 di pubblicazioniianno;

8 eccellente = inteso come segue; media n. > 10 di pubblicazioni/anno;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaianc numeri decimali,  si
procedera all'arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

aa) continuita temporale della stessa, che saré valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

O insufficiente = Infeso come segue: n.0-1 anni continuativi di produzione sclentifica;

1 appena sufficiente = inteso come segue: n.2-3 anni continuativi di produzione scientifica;
2 sufficiente = inteso come segue: n.4-5 anni continuativi df produzione selantifica;

3 discreto = inteso come segue: m.6-7 anni continuativi di produzione scientifica;

4 buono = inteso come segue: n.8-8 anni continuativl di produzione scienfifica;

5 oftimo = inteso come segue: n.10-11 anni continuativi di produzione scientifica;

6 sccellente = inteso come segue: ofire 11 anni continuativi di produzione scientifica;

utilizzando ia tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VYOTO CRITERIO C VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZIONE _ - — — SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Intensita Continuita J




COMPLESSIVA

in applicazione della formula di

conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 59

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5
Come da tabella riepilogativa che segue
PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO
VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE 70 44 44170
DELLE (da 60 a70
PUBBLICAZION| punti)
E DELLA 80  [CONSISTENZA
gg&i‘;ﬂ%’f PRODUZIONE
SCIENTIFICA 10 4 4110
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
{da10a 20
punti)
VALUTAZIONE _
TiToL 20 20 1 (punteggio da non rapportare)

VOTO TOTALE

59

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Le pubblicazioni presentate sono nel complesso buone e di discreta originalita, congrue con iI
settore concorsuale in oggetto, ed in quasi la meta di esse I'apporto del candidato & rilevante.
Buona anche la collocazione editoriale dei lavori. Il candidato ha inoltre svolto attivita didattica e ha
partecipato a gruppi di ricerca in campi attinenti al settore MED/48 in mado continuativo. La
coscienza della lingua inglese & buona e la discussione dei titoli stata esaustiva,




Candidato MORONE GIOVANNI

Prof. Lia Ginaldi

Riportare Ia tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica
0 equivalente, conseguito in ltalia o all'Estero

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3} tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in Italia o all'Estero, in relazione alla

durata

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a. ‘

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento; 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D)attivitd in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza alle specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivita progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, 0 partecipazione agli stessi




CRITERIOQ: attinenza allo specifico settare concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-0.5 per ciascun progetto nazionale
-1 per ciascun progetto internazionale
G) titolarita di brevetti 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-1punto per brevetto
non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto
H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 2
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale
-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale
) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per| 0.8
attivita di ricerca
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
-0.2 per ogni premio nazionale
-0.5 per ogni premio internazionale
J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali 0
CRITERIOQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e aj profilo di attivita
richiesto nel bando
non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5
PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 11,8
(INDICI INDICAT! DAL CANDIDATO)
SETTORI BIBLIOMETRICI
) . numero complessivo di indice H di Hirsch calcolato sulla
ar?ilzj:rc:}?;r)?xgglri:]: th?:sail\;ﬁ/g Ite citazioni ricevute dalla base delle citazioni rilevate dalle
Lo produzione scientifica banche dati internazionali
scientifiche contenute nelle : ; -
banche dati internazionali pubblicata (_a‘rllevata‘dalle: (Scopus, Wog) con r!fert_mento
(Scopus, WoS) banche dati internazionali alla produzione scientifica
' (Scopus, WoS) pubblicata:
negli uitimi 5 anni negli ultimi 10 anni ) negli ultimi 10 anpi
54 858 21




NUMERO
PROGRESSIV
o
PUBBLICAZIO
NI

PUBBLICAZIO
NEN1
PUBBLICAZIO
NEN2
PUBBLICAZIO
NEN3
PUBBLICAZIO
NE N 4
PUBBLICAZIO
NEN S
PUBBLICAZIO
NENB
PUBBLICAZIO
NEN7
PUBBLICAZIO
NEN8
PUBBLICAZIO
NENO
PUBBLICAZIO
NE N 10

PUBBLICAZIO -

NEN 11
PUBBLICAZIO
NEN 12

VOTO
CRITERIO
A

Criginalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di
ciascuna
pubblicazio
ne
scientifica

vOoT0 VOTO
CRITERIOB CRITERIOC

Congruenzadi Rilevanza
ciascuna scientifica
pubblicazione della
con il settore collocazione
concorsuale editoriale di
per il quale & ciascuna
bandita la pubblicazion
procedura e eesua
con 'eventuale diffusione
profilo, definito  allinterno
esclusivament della
e tramite comunita
indicazione di  scientifica
uno o pid
settori
scientifico-
disciplinari,
ovvero con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate

4 4

5 4

5 3

4 3

5 4

5 5

5 5

5 5

5 5

4 2

4 3

5 3

VOTO

VOTO TOTALE
CRITERIO D PUBBLICAZ
IONI

Determinazione

analitica, anche

sulla base di

criteri

riconosciuti nella

comunita

scientifica

internazionale di

riferimento,

dell'apporto

individuale del

candidato nel

caso di

partecipazione

del medesimo a

lavori in

collaborazione
5 17
5 16
5 18
5 14
5 18
4 19
5 20
5 19
5 19
5 15
5 17
5 17 s



NOTA "VOTO CRITERIO D"; nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il

voto da inserire sard sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 209
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 51
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

+ PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA

Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencafi (fatti salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dalfattivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzion! genitoriali);

bb) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base della seguente

griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: n 0 pubblicazioni totall;

1 appena sufficiente = inteso come segue: da n. 1 a 6 pubblicazioni totaff;
2 sufficiente = inteso come segue: da n7 a 10 pubblicazioni tofall;

3 discreto = Inteso come segue: da n 11 a 15 pubblicazioni totali;

4 buono =inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazioni totalf:

5 oftimo = inteso come segue: da n. 21 a 25 pubblicazion] totalf;

6 eccellente = Inteso come segue: da n. 26 a 30 pubblicazioni fotali);

cc) intensita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficlente = inteso come segue: media n.0 di pubblicazioni/anno;

1 appena sufficiente = inteso come segue: media n.1-2 d pubblicazionifanno;
2 sufficiente = inteso come segue: media n.3-4 i pubblicazioni/anno;

3 discreto = inteso come segue: media n. 5.6 df pubblicazioni/anno;

4 buono = inteso come segue: media n, 7-8 di pubblicazioniianno;

5 ottimo = Inteso come segue: media n. 9-10 df pubblicazionilanno;

B eccellente = inteso come seque: media n. > 10 di pubblicazioni/anno:

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali, s

procedera all'arotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

dd) continuita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: n.0-1 ann/ continuativi di praduzione sclentifica;

2 sufficlente = inteso come segue: n.4-5 anni continuativi df produzione scientifica;

3 discreto = Inteso come segue: n.6-7 anni continuativi di produzione sclentifica;

4 buong = inteso come segue: n.8-8 anni continuativi di produzione scientifica;

3 ottimo = Inteso come segue: n.70-71 anni continuativi di produzione sclentifica;

§ eccellente = infeso come segue: oltre 11 anni continuativi di produzione sclentifica;

1 appena sufficlente = inteso come segue: n.2-3 anni continuativi di produzione scientifica;

utilizzando Ia tabella esemplificativa che segue:

VOTC CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERID C
VALUTAZIONE VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva inlensita Conlinuita .
COMPLESSIVA
6 4 3 13




in applicazione della formula di

conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 69,8

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5
Come da tabella riepilogativa che segue
PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATC
VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE 70 51 51170
DELLE (da 60.a 70
PUBBLICAZIONI punti)
EDELLA 80 I'CONSISTENZA
PRODUZIONE PRODUZIONE
SCIENTIFICA SCIENTIFICA 10 7 7HO
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
{da10a20
punti)
VALUTAZIONE .
TiTOLI 20 20 11,8 {punteggio da non rapportare)

VOTQ TOTALE

69,8

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Le pubblicazioni presentate, originali e innovative, sono di ottimo livello e Fapporto del candidato &
primario nella maggior parte di esse. L'attivita scientifica, svolta in collaborazione con diversi gruppi
di ricerca, si & prevalentemente incentrata su tematiche nell’ambito delle Neuroscienze. I
candidato ha partecipato in qualita di relatore a diversi convegni e ha ricoperto incarichi didattici in
discipline affini al SSD MED/48. Ottirna padronanza della lingua inglese.




Candidato TERESA PAOLUCCI

Prof. Lia Ginaldi

Riportare la tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica
0 equivalente, conseguito in ltalia o ail'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con it SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il 8SD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in Italia o allEstero, in relazione alla
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D) attivitd in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivitd progettuale per i settori concorsuali in cul sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando




-0.5 per ciascun progetto nazionale
-1 per ciascun progetto internazionale
G) titolarita di brevetti 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

~1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 2
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

[) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionaii per | 0,5
attivita di ricerca

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale

-0.5 per ogni premio internazionale

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali 0
CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 9,5

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRICI
— numero complessivo di indice H di Hirsch calcolato sulla

aﬂ%ﬁ}?gﬂﬁﬁﬂiﬁ Itliazil\;g/iilte citazioqi ricevqte c_lalla base delle citagi_oni rilevgte c{alle
scientifiche contenute nelle proquzmne scientifica banche dati lntern?zlgnah
banche dati internazionali pubblicata t_a.nlevata_dalle: {Scopus, Wo§) con r}fen;nento

(Scopus, WoS) banche dati internazionali alla produZtor_1e scientifica

! (Scopus, WoS) pubblicata:
negli ultimi 5 anni negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni
21 186 8
NUMERO VOTO VOTO

PROCRESSV CRTERID  (JOTS, vore - vere 70

0 A PUBBLICAZ




PUBBLICAZIO

NI Originalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di
ciascuna
pubblicazio
ne
scientifica

PUBBLICAZIO

NE N 1 5
PUBBLICAZIO

NEN 2 5
PUBBLICAZIO

NEN 3 5
PUBBLICAZIO

NE N 4 5
PUBBLICAZIO

NENS5S 4
PUBBLICAZIO

NENG 5
PUBBLICAZIO

NENY7 4
PUBBLICAZIO

NEN 8 5
PUBBLICAZIO

NENSY 4
PUBBLICAZIO

NE N 10 5
PUBBLICAZIO

NE N 11 3
PUBBLICAZIO

NEN12 - 6

NOTA "VOTO CRITERIO P’ nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il

Congruenza di
ciascuna
pubblicazione
con il settore
concorsuale
peril quale &
bandita la
procedura e
con l'eventuale
profilo, definito
esclusivament
e tramite
indicazione di
uno o pill
settori
scientifico-
disciplinari,
OVVEro con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate

5

5

6

© 6

voto da inserire sara sempre 6 (sei)

Rilevanza
scientifica
della
collocazione
editoriale di
ciascuna
pubblicazion
e e sua
diffusione
all'interno
della
comunita
scientifica

5

3 .

IONI
Determinazione
analitica, anche
sulla base di
criteri
riconosciuti nella
comunita
scientifica
internazionale di
riferimento,
dellapporto
individuale del
candidato nel
caso di
partecipazione
del medesimo a
lavori in
collaborazione
5 19
4 18
5 20
4 19
5 17
4 18
4 17
5 18
5 18
5 19
5 19
5 : 20

™~

~




PUNTEGGIO

COMPLESSIVO | 222
PUBBLICAZIONI
in applicazione della formula di 54

conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

*+  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA

Per fa valutazione della produzione scientifica com

che saranno oggetto di valutazione sulla base

ee) consisterza complessiva della produzione scientifica del candidato, che

griglia di valutazione:

dei criteri di seguito elencafi
documentati, di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particola

plessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspetti,
(fatti salvi i periodi, adeguatamente
re riferimento alle funzioni genitoriali):

sara valutata sulla base della seguente

0 insufficiente = inteso come segue: n ¢ pubblicazioni {otali;

1 appena sufficiente = inteso come segue: dan. 126 pubblicazioni totalf;
2 sufficiente = inteso come segue: da n7 a 10 pubblicazioni {otali;

3 discreto = inteso come segue: da n 11 a 15 pubblicazion/ tofalf,

4 buono = Inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazioni totalf;

3 ottimo = inteso come segue: dz n. 21 a 25 pubbiicazioni totali;

B eccellente = inteso come segue: da n. 26 a 30 pubblicazioni totalf);

nsita temporale defla stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: media n.0 di pubblicazionifanno;
1 appena sufficiente = inteso come segue: media n.1-2 df pubblicazionifanno;
2 sufficlente = inteso come segue: media 5.3-4 df pubblicazioni/anno;
3 discreto = Inteso come segue: media n, 5.6 di pubblicazionlfanno;
4 buono = inteso come seque: medfa . 7-8 di pubblicazionlianno;
5 oltimo = inteso come segue: media n. 9-10 df pubblfcazionifanno;
B ecceliente = fnleso come seque: media n. > 10 ¢ pubblicazioni/anno;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali, si
procedera all'arrotondamento all'unita per eccesso (>=0,5) o per difetto (< 0,5).

gg) continuita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 Insufficiente = inteso come segue: n.0-1 anni continuativi df produzione sclentifica;

1 appena sufficlente = inteso come segue: n.2-3 anni continuativi di produzione scientifica;
2 sufficlente = inteso come segue: n.4-5 anni confinuativi di produzione scienfifica;

3 discreto = inteso come segue: m.6-7 anni continuativi di produzione scientifica:

4 buono = inteso come segue: n.8-9 ann/ continuativ di produzione sclentifica

5 ottimo = Inteso come segue: n.10-11 annf continuativi di produzions scientifica;

6 eccollents = inteso come seqgue: oltre 11 anni continuativi di produzione sclentifica;

utilizzando Ia tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERID A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIQ C VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZIONE _ - y — SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Intensita Continuita

COMPLESSIVA

6 2 5 13
in applicazione della formula di 7

conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO




PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 70,5

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5
Come da tabella riepilogativa che segue
PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO
VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI
DELLE (da60a70
PUBBLICAZIONI punti)
EDELLA 80 [CONSISTENZA
PRODUZIONE PRODUZIONE
SCIENTIFICA SCIENTIFICA 10 7 7HO
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
(da10a20
punfi)
VALUTAZIONE .
TITOLI 20 20 9,5 {punteggio da non rapportare)
VOTO TOTALE 705

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

La candidata presenta una produzione scientifica di ottimo livello. Le pubblicazioni, condotte con
rigore metodologico, sono originali e innovative, su riviste internazionali di buon livello e su
tematiche pienamente congruenti con il SSD MED/48. Il suo apporto personale appare rilevante
nella maggior parte di esse. Ha svoito attivita didattica nellambito del SSD MED/48 e attivita
professionale in ambito riabilitativo in modo continuativo e ha partecipato come relatore a diversi
convegni. Ottime la conoscenza della lingua inglese e la discussione dei titoli.




Candidato LEONARDO PELLICCIARI

Prof. Lia Ginaldi

Riportare la tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLI

Punti

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica
0 equivalente, conseguito in Italia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con it SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitaric in Italia o al’Estero, in relazione alla
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D)attivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivitd progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIOQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento-di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando




-0.5 per ciascun progetto nazionale
-1 per ciascun progetto internazionale
G) titolarita di brevetti 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 2
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto ne! bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

I) conseguimento di premi e riconoscimenti nazional e internazionali per | 0
attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale

-0.5 per ogni premio internazionale

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali 0
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 9

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRICI

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute nelle
banche dati internazionali

(Scopus, WoS)

negli ultimi 5 anni

10
NUMERO '
VOTO
PROGgESSIV AL
PUBBLICAZIO A

numero complessivo di

citazioni ricevute dalla

produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali

indice H di Hirsch calcolato sulla
base delle citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali
(Scopus, Wos) con riferimento
alla produzione scientifica

(Scopus, WoS) pubblicata:
negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni
23 3
VOTO
VOTO VOTO VOTO TOTALE
CRITERIOB CRITERIO ¢ CRITERIOD PUBBLICAZ

IONI




NI

PUBBLICAZIO
NE N 1
PUBBLICAZIO
NEN 2
PUBBLICAZIO
NEN3
PUBBLICAZIO
NE N 4
PUBBLICAZIO
NEN5
PUBBLICAZIO
NEN 6
PUBBLICAZIO
NEN7
PUBBLICAZIO
NE N 8
PUBBLICAZIO
NEN9
PUBBLICAZIO
NEN10
PUBBLICAZIO
NE N 11
PUBBLICAZIO
NEN 12

NOTA "VOTO CRITERIO D" nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il

Originalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di
ciascuna
pubblicazio
ne
scientifica

4

4

4

5

5

4

4

5

5

4

0

0

Congruenza di
ciascuna
pubblicazione
con il settore
concorsuale
per il quale &
bandita la
procedura e
con I'eventuale
profilo, definito
esclusivament
e tramite
indicazione di
uno o piu
settori
scientifico-
disciplinari,
OVVEro con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate

4

5

0

0

voto da inserire sara sempre 6 (sei)

Rilevanza
scientifica
della
collocazione
editoriale di
ciascuna
pubblicazion
eesua
diffusione
all'interno
della
comunita
scientifica

0

0

Determinazione
analitica, anche
sulla base di
criteri
riconosciuti nella
comunita
scientifica
internazionale di
riferimento,
dell'apporto
individuale del
candidato nel
caso di
partecipazione
del medesimo a
lavori in
collaborazione

0

0

16

17

11

15

19

17

13

19

20

18

0

0




PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 164
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 40
conversione:
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

+  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fatti salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali);

hh) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base della seguente
griglia di valutazione:

0 insufficiente = Infeso come seque: n 0 pubblicazioni tofafi;

1 appena sufficiente = Inteso come seque: da n. 1 a 6 pubbiicaziont total;

2 sufficlente = inteso come segue: da n7 a 10 pubblicazioni totall;

3 discreto = Inteso come segue: da n 11 a 15 pubbiicazioni totali;

4 buono = inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazioni totali;

5 oltimo = inteso come segue: da n. 21 a 25 pubblicazioni totali;

8 eccellente = inteso come segue: da n. 26 a 30 pubblicazioni {otali);

il} intensita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: media n.0 di pubblicazionifanno;

1 appena sufficiente = inteso come segue: media n,1-2 di pubblicazioni/anno;
2 sufficlente = inteso come segue: media n.3-4 df pubblicazioni/anno;

3 discreto = Inteso come segue: med’a n. 5-6 di pubblicaziont/anno;

4 buono = inteso come segue: medfa n, 7-8 di pubblicazioni/anno;

3 oltimo = Inteso come segue: medfa . 9-10 di pubblicazionifanno;

B eccellente = inteso come seque: media n. > 10 di pubblicazioni/anno;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali, si
procedera all'arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (<0,5).

ji) continuité temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficlente = intesa come segue: n.0-1 anni continuativi di produzione seientifica;

1 appena sufficiente = inteso come segue: 7.2-3 anni continuativi df produzione scientifica;
2 sufficiente = inteso come segue: n.4-5 annl continuativi df produziene scientifica;

3 discreto = Inteso come segue: n.6-7 annf continuativi di produzione scientifica;

4 buono = inteso come segute: n.8-9 anni continuativi di produzione scientifica;

5 oftimo = inteso come segue: n.10-11 anni continuativi di produzione scientifica;

6 eccelfente = fnteso coma seque: oftre 11 anni continuativi di produzione scientifica;

utilizzando la tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERID A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZIONE _ . - - SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Intensita Continuita

COMPLESSIVA

2 3 2 7
in applicazione della formula di 4

conversione;
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO




PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 53

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5
Come da tabella riepilogativa che segue
PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO
VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE 70 40 40770
DELLE (da60a70
PUBBLICAZIONI punti]
EDELLA 8  ['CONSISTENZA
PRODUZIONE PRODUZIONE
SCIENTIFICA SCIENTIFICA fo s 40
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
(da10a20
punti)
VALUTAZIONE ,
TITOLI 20 20 9 (punteggio da non rapportare)
VOTO TOTALE 53

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Il candidato presenta solo 10 pubblicazioni scientifiche che nel complesso sonec di buon livello,
originali e innovative, pienamente congrue con il SSD MED/48. Nella meta di esse |'apporto
individuale del candidato appare rilevante. Il candidato certifica inoltre incarichi didattici in
discipline affini al SSD MD/48 e diverse partecipazioni a convegni in qualita di relatore. La sua
conoscenza della lingua inglese appare ottima e la discussione dei titoli condotta con precisione e
rigore scientifico.




La Commissione giudicatrice della procedura sopraindicata, nominata con D.R. n. 4241 del 18/10/2018 composta dai:

Prof.Angelo Quartarone  dell'Universita degli Studi di Messina

Prof.ssa Lia Ginaldi del'Universita degli Studi del’ Aquila

Prof. Adriano Piattelli dell'Universita degli Studi G.d"Annunzio Chieti-Pescara

si insedia al completo per via telematica il giorno 11/02/2019 alle ore 16.00, dai seguenti account riferiti ai componenti

della Commissione, come da elenco che segue:
Prof. Adriano Piattelli account Skyp ERRESR.

Prof. Angelo Quartarone account
Prof. Lia Ginaldi account Skype

L.a Commissione precisa che si riunisce per via telematica, per procedere alla valutazione collegiale dei candidati ed alla
stesura del giudizio finale esplicativo del punteggio, attraverso la modalita di conversazione diretta via Skype in
presenza di tutt, seguita dallo scambio di posta elettronica per I'approvazione di quanto discusso, dai seguenti account
riferiti ai componenti della Commissione, come da elenco che segue;

Prof. Angelo Quartarone account e-mail
Prof. Lia Ginaldi account e
Prof, Adriano Piattelli account

ALL. 3) AL VERBALE N.3

(Valutazione Collegiale dei CANDIDATI)

Candidato BARASSI| GIOVANNI

Giudizio Collegiale

Riportare la tabella di cui af primo verbale applicando i criteri al candidato Punti
TITOLI

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica | 2
0 equivalente, conseguito in ltalia o alfEstero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con ii SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti




B} attivita didattica a livello universitario in Italia o allEstero, in relazione alla
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

~titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza alflo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D)attivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di atfivita progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.5 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale

G) titolarita di brevetti

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

I} conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per
attivita di ricerca ) ) ‘

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale




-0.5 per ogni premio internazionale

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali 0
CRITERIO; attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando
non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto
nel bando punti 0.5

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 11

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRIC
numero complessivo di
citazioni ricevute dalla
produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali
(Scopus, WoS)
negli ultimi 10 anni

indice H di Hirsch calcolato sulla
hase delle citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali
(Scopus, Wos) con riferimento
alla produzione scientifica
pubblicata:
negli ultimi 10 anni

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute nelle

banche dati internazionali
(Scopus, WoS)

negli ultimi 5 anni

4 6 1
VOTO
C];,l('l?;:-glo VOTO VOTO VOTO TOTALE
A CRITERIOB CRITERIOC CRITERIO D PUBlgII-\JIICAZ

Originalita, Congruenza di Rilevanza Determinazione

innovativita, ciascuna scientifica analitica, anche

rigore pubblicazione della sulla base di

metodologic con il settore collocazione criteri

oe concersuale editoriale di riconosciuti nella

NUMERO rilevanza di  peril quale & ciascuna comunita
PROGRESSIV ciascuna bandita la pubblicazion scientifica
0 pubblicazio procedurae e esua internazionale di
PUBBLICAZIO ne con ['eventuale diffusione riferimento,
NI scientifica profilo, definito  allinterno delfapporto

esclusivament della individuale del
e tramite comunita candidato nel
indicazione di  scientifica caso di
uno o pil partecipazioneg
settori. del medesimo a .
scientifico- lavori in
disciplinari, collaborazione
OVVEro con
tematiche




interdisciplinari

ad essi
correlate

PUBBLICAZIO

NE N 1 3 5 3 5 16
PUBBLICAZIO

NEN2 4 4 4 4 16
PUBBLICAZIO

NEN 3 3 3 2 3 11
PUBBLICAZIO

NEN 4 3 5 2 3 13
PUBBLICAZIO

NENS5 4 4 3 3 14
PUBBLICAZIO

NENS 3 4 2 3 i2
PUBBLICAZIO

NEN7 4 4 4 4 16
PUBBLICAZIO

NEN 8 5 4 5 5 19
PUBBLICAZIO

NEN S 4 5 5 5 19
PUBBLICAZIO

NE N 10 4 5 5 5 19
PUBBLICAZIO

NEN 11 4 5 3 5 17
PUBBLICAZIO

NEN 12 4 5 2 3 14

NOTA "VOTO CRITERIO D”: nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 186
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 45
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

* PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di vaiutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fattf salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dalfattivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali):

kk) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valufata sulla base della seguente
griglig di valutazione:

Oinsufficiente = inteso come segue: n & pubblicazioni {otall;

1 appena sufficiente = inteso come segue: dan. 12 6 pubblicazioni totalf;
2 sufficiente = inteso come segue: da n7 a 10 pubblicazioni totaf;

3 discreto = Inteso come segue: da n 11 a 15 pubblicazioni totall;




4 buono = inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazfoni totali;
5 ottimo = inteso come segue: da n. 21 a 25 pubblicazioni fotalf;
6 eccellente = inteso come segue: da n. 26 a 30 pubblicazioni totall);

ll) intensita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: media n.0 df pubblicazionl/anno;

1 appena suffleiente = inteso come segue: media n.1-2 di pubblicazioni/anno;
2 sufficiente = inteso come segue: media n.3-4 df pubblicazioni/anno;

3 discrefa = infeso come segue: media n, 5-6 di pubblicazioni/anno;

4 buono = inteso come seque: media n. 7-8 df pubblicazionifanno;

5 oftimo = inteso come segue: medfa n. 9-10 di pubblicazionifanno;

B eccellente = inteso come segue: media n. > 10 di pubblicazioni/anno;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali, i

procedera all'arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

mm)

continuita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: n.0-7 anni continuativi di produzione sclentifica;
1appena 1 appena sufficiente = inteso come segue: n.2-3 anni continuativi di produzione scientifica;

2 sufficlente = Inteso come segue: n.4-5 annf continuativi di produzione scfentifica;

3 discreto = Inteso come segue: n.6-7 anni continuativl di produzione sclentifica;

4 buono = Inteso come segue: n.8-9 anni continuativi df produzione sclentifica,

5 oftimo = inteso come segue: n.70-17 anni continuativl di produzione sclentifica;

§ eccelfenia = Inteso come segue: olfre 11 annl continuativi i produzione scientifica;

utilizzando Ia tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE YOTO CRITERIO A VOTO CRITERIC B VOTO CRITERIO C VOTO TOTALE FRODUZIONE
PRODUZIONE i _ __ SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Conslstenza complessiva Intensita Continuith

COMPLESSIVA
3 2 3 8

in applicazione della formula di 4

conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 60

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5

Come da tabella riepilogativa che segue

PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | FUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATOQ

VALUTAZIONE VALUTAZIONE

DELLE PUBBLICAZIONI

PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE 70 45 45170

EDELLA" 80 {dab0a70 ’

PROBUZIONE punti)

COMPLESSIVA PRODUZIONE 10 4 4no




SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
(da10az20
punti)
VALUTAZIONE .
TiToLl 20 20 1 {punteggio da non rapportare)

VOTO TOTALE

60

Il candidato presenta il titolo di dottorato di ricerca e certifica incarichi didattici in discipline affini al
S8D MED/48. Ha svolto un'attivita di ricerca di buon livello in istituzioni nazionali, collaborando con
gruppi internazionali, su tematiche congruenti con il SSD MED/48. Dalla documentazione
disponibile, si evince attivitd congressuale in qualitd di relatore a diversi congressi/convegni
nazionali. Le pubblicazioni scientifiche presentate risultano di buona originalita, con particolare
attenzione alle strutture mio-fasciali, sono congrue al SSD MED/48 e sono pubblicate su riviste
scientifiche internazionali di discreto livello. L'apporto individuale del candidato ai lavori presentati
risulta primario nel 40% circa delle pubblicazioni (5 su 12 presentate) e risultano essere
globalmente di buon livello. Discreta la produzicne globale come numerosita e intensita temporale
e continuita temporale. Buona la conoscenza della lingua inglese. Buona la discussione dei titoli da

parte del candidato.

Candidato MORONE GIOVANN]

Giudizio Collegiale

Riportare /a tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato Punti
TITOLI

A} titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica | 1

0 equivalente, conseguito in ltalia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) a'ttivité didattica a livello universitario in Italia o allEstero, in relazione alla | 2
durata

CRITERIQ: attinenza alle specifico settore concorsuale e al profilo di attivita »
richiesto nel bando




1)per ciascuna attivita didattica attinente

- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punte per a.a.
-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente
-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.
-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C} attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bande

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D)attivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivita progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.5 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale

G) titolarita di brevetti

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

I) conseguimento di premi e ricoroscimenti nazionali e internazionali per
attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale

-0.5 per ogni premio internazionale

0.8

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando




non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto

nel bando punti 0.5

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI

11.8

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute nelle
banche dati internazionali

{Scopus, WoS)

negli ultimi 5 anni
54

VOTO
CRITERIO
A

Originalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di

NUMERQ  oiascuna
PROGRESSIv Pubblicazio
o) ne
PUBBLICAZIO Scientifica

NI

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRIC
numero complessivo di
citazioni ricevute dalla
produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali

|

indice H di Hirsch calcolato sulla
hase delle citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali
(Scopus, Waos) con riferimento
alla produzione scientifica

(Scopus, WoS) pubblicata:
negli uitimi 10 anni negli uitimi 10 anni
858 21
VOTO
VOTO VOTO VOTO TOTALE
CRITERIOB CRITERIOC CRITERIO D PUBBLICAZ
IONI

Congruenza di Rilevanza Determinazione
ciascuna scientifica analitica, anche
pubblicazione della sulia base di
con il settare collocazione criteri
concorsuale editoriale di riconosciuti nella
per il quale & ciascuna comunita
bandita la pubblicazion  scientifica
procedura e e esua internazionale di
con l'eventuale diffusione riferimento,
profilo, definito  all'interno dell'apporto
esclusivament della individuale del
e tramite comunita candidato nel
indicazione di  scientifica caso di
Uuno o piu partecipazione
settori del medesimo a
scientifico- lavori in
disciplinari, collaborazione
ovvera con
tematiche

interdisciplinari
ad essi
correlate




PUBBLICAZIO

NEN 1 4 4 4 5 17
PUBBLICAZIO

NEN 2 2 5 4 ) 16
PUBBLICAZIO

NEN3 5 5 3 5 18
PUBBLICAZIO

NEN 4 2 5 4 5 16
PUBBLICAZIO

NENS5 4 5 4 5 18
PUBBLICAZIO

NENG 4 5 6 4 19
PUBBLICAZIO

NEN7Y 5 5 5 5 20
PUBBLICAZIO

NEN 8 4 5 5 5 19
PUBBLICAZIO

NENS 4 5 5 5 19
PUBBLICAZIO

NE N 10 3 5 2 5 15
PUBBLICAZIO

NEN 11 3 5 3 4 15
PUBBLICAZIO

NEN 12 4 5 3 - 5 17

NB: it candidato ha presentato 17 pubblicazioni , invece di 12, ia commissione all'unanimita decide
di valutare le prime 12.

NOTA "VOTO CRITERIQ D”: nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 209
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 51
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

*  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspett,
che sarannc oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fatti salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dall‘attivita di ricerca, con particalare riferimento alle funzioni genitoriali):

nn) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sufla base della seguente
griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: n 0 pubblicazion! totali;

1 appena sufficiente = inteso come segue: da n. 1 a 6 pubblicazioni totalj;
2 sufficiente = inteso come segite: da n7 a 10 pubblicazioni totalf:

3 discreto = infeso come segue: da n 11 a 15 pubblicazioni totalf:

4 buono = Inteso come segue: da n 16 a 20 pubblicazioni totalf

3 oftimo = inteso come segue: dan. 21 a 25 pubblicazioni totali;

6 eccellente = inteso come segue; da n. 26 a 30 pubblicazioni folall);




00} intensita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:
0 insufficiente = inteso come segue; media n.0 di pubblicazionifanno;

1 appena sufficiente = inteso come segue: media n.1-2 di pubblicazion¥anno;,

2 sufficiente = inteso come segue: media n.3-4 di pubblicazionifanno;

3 discrefo = inteso come seque: media n. 5-6 di pubblicazioni/anno;

4 buone = inteso come segue: medla n. 7-8 df pubblicazionifanno;

5 oftimo = inteso come segue: media n, 9-10 di pubblicazionifanno;

B eccellente = inteso come seque: media n. > 10 df pubblicazioni/anno;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compaiano numeri decimali, si
pracederd all'arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

pp) continuita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = intesc come segue: n.0-T anni confinuativl di produzione scientifica;

1 appena sufficiente = inteso come seque: n.2-3 anni continuativi di produzione scientifica;
2 sufficiente = inteso come segue: n.4-5 anni continuativi di produzione scientifica;

3 discreto = inteso come seque: n.6-7 anni continuativi di produzione scientifica;

4 buono = inteso come segue: n.8-9 anni confinuativi di produzione sclentifica;

5 oftimo = inteso come segue: n.10-11 anni continuativi o produzione scientifica;

§ eccellente = inteso come segue: olire 11 anni continuativi di produzione scientifica;

utilizzando la tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO TOTALE PRODUZIOKE
PRODUZIONE : i __ SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Censistenza complessiva Infensita Continuita

COMPLESSIVA

6 ] 3 13
in applicazione della formula di 7
conversione:
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 69,8

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5

Come da tabella riepilogativa che segue

PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIC SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO
VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI| . | \
VALUTAZIONE SCIENTIEICHE | Inserire punteggio scelto 5 51170
DELLE (da60a7o
PUBBLICAZIONI punti)
E DELLA 80 CONSISTENZA
PRODUZIONE PRODUZIONE
SCIENTIFICA SCIENTIFICA inseri i
inserire punteggio scelto 7 710
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
' "[(dat0a20
punti}




VALUTAZIONE

TITOLl 20 20 11.8

(punteggio da non rapportare)

VOTO TOTALE

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Il candidato presenta il titolo di dottorato di ricerca in Neuroscienze, specializzazione in Fisiatria e
certifica incarichi didattici in discipline affini al SSD MED/48. Ha svolto un'attivita di ricerca
continuativa in istituzioni nazionali, collaborando con gruppi nazionali e internazionali su tematiche
congruenti con il 88D MED/48. Dalla documentazione disponibile, si evince attivita congressuale
in qualita di relatore a diversi congressi/convegni nazionali. l.e pubblicazioni scientifiche presentate
risultano originali, innovative e pienamente congrue al SSD MED/48 e sono pubblicate su riviste
scientifiche internazionali di oftimo livello. L' attivitad di ricerca si & concentrata sull'applicazione
delle nuove tecnologie riabilitative emergenti quali brain computer interface e robotica
prevalentemente in pazienti affetti da ictus cerebrale. L'apporto individuale del candidato ai lavori
presentati risulta primario in buona parte delle pubblicazioni presentate e la produzione scientifica

appare di ottimo livello.
Ofttima |la conoscenza della lingua inglese.

Candidato TERESA PAOLUCCI

Giudizio Collegiale

Riportare la tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato Punti
TITOLI

A) titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica | 2

o equivalente, conseguito in ltalia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in Italia o allEstero, in relazione alla | 2

durata

CRITERIOQ: attinenza alio specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente
.- titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto. per a.a.

-attivita didattica integrativa;0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.




C) attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D} attivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di attivita progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.5 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale

G) titolarita di brevetti

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

I) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per
attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale

-0.5 per ogni premio internazionale

0.5

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali
CRITERIOQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita richiesto

nel bando punti 0.5

PUNTEGGIC COMPLESSIVO TITOLI

9.5




numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute nelle

banche dati internazionali
(Scopus, WoS)

negli ultimi 5 anni

21
VOTO
CRITERIO
A
Originalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di
NUMERO ciascgna ‘
PROGRESSIV pubblicazio
o) ne
PUBBLICAZIO Scientifica
NI
PUBBLICAZIO
NEN1 6

PUBBLICAZIO 6

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRICI

numero complessivo di

citazioni ricevute dalla

produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali

indice H di Hirsch calcolato suila
base delle citazioni rilevate dalle
banche dati internazional
(Scopus, Wos) con riferimento
alla produzione scientifica

(Scopus, WoS) pubblicata:
negli ultimi 10 anni negli ultimi 10 anni
186 8
VOTO
VOTO VOTO VOTO TOTALE
CRITERIOB CRITERIOC CRITERIO D PUBBLICAZ
10N]
Congruenza di Rilevanza Determinazione
ciascuna scientifica analitica, anche
pubblicazione della sulla base di
con il settore collocazione  criteri
concorsuale editoriale di riconosciuti nella
peril quale & ciascuna comunita
bandita la pubblicazion  scientifica
procedura e e e sua internazionale di
con l'eventuale diffusione riferimento,
profilo, definito  all'interno dellapporto
esclusivament della individuale del
e tramite comunita candidato nel
indicazione di  scientifica caso di
uno o pill partecipazione
settori del medesimo a
scientifico- lavori in
disciplinari, collaborazione
ovverg con
tematiche
interdisciplinari
ad essj
correlate
5] 4 5 21
6 5 4 21




NEN 2

PUBBLICAZIO

NEN 3 & 6 4 5 21
PUBBLICAZIO

NE N 4 5 5 5 4 19
PUBBLICAZIO

NEN 5 4 6 3 5 18
PUBBLICAZIO

NE N 6 5 4 3 4 16
PUBBLICAZIO

NE N7 4 6 3 4 17
PUBBLICAZIO

NEN 8 6 6 3 5 19
PUBBLICAZIO

NEN g 5 5 4 5 20
PUBBLICAZIO

NE N 10 6 6 4 5 21
PUBBLICAZIO

NE N 11 2 6 5 5 18
PUBBLICAZIO

NE N 12 6 6 3 5 19

NOTA "VOTO CRITERIO D”: nel easo delia valutazione di pubbiicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO [ 230
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 56
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

*  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fatli salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali):

qq) consistenza complessiva della produzione scientifica de! candidato, che sara valutata sulla base della sequente
griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: n 0 pubblicazion] totali; .
1 appena sufficiente = inteso come segue; da . 1 a 6 pubblicazion] fotali:
2 sufficlente = inteso come segue: da n7 a 10 pubblicazioni fotali:

3 discreto = infeso come segue: dan 11 a 15 pubblicazioni totali;

4 buono = Inteso come seque: da n 16 2 20 pubblicazioni tofall;

5 oftimo = Inteso come segue; da n. 21 a 25 pubblicazioni totali:

5 eccellente = inteso come segue: da n. 26 a 30 pubblicazioni folalf);

I} intensita temporale della stessa, che sara valutata sulia base della seguente griglia di valutazione:
0 insufficiente = inteso come segue: media n.0 df pubblicazionifanno;
1 appena suffictente = infeso come seque: media n,1-2 di pubblicaziontfanno;




2 sufficiente = inteso come segue: medfa n.3-4 di pubblicazioni/anno;
3 discreto = inteso come segue: media n. 5-6 di pubblicazionfanno;
4 buono = inteso come segue: media n. 7-8 df pubblicaziont/anno;
5 oftimo = inteso come segue: medfa n, 9-10 df pubbiicazioni/anno;

6 eccellente = inleso come seque: media n. > 10 df pubblicazioni/anno;

L.a Commissione precisa che, laddove verra calcolato il valore medio, in caso compalano numeri decimali, i
procedera all'arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

ss) continuita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come segue: n.0-1 anni continuativi df produzione sclentifica;

1 appena sufficiente = inteso come segue: n.2-3 annf continuativi df produzione scientifica;
2 sufficiente = inteso come segue: n.4-5 anni continuativi di produzione scientifica;

3 discreto = infeso come segue: n.6-7 anni continuativi di produzione scientifiea;

4 huono = inteso come segue: 1.8-9 annf continuativi di produzione scientifica;

5 oftimo = inteso come segue: n.10-11 anni continuativi di produzione sclentifica;

6 eccellente = inteso come segue: offre 11 anni continuativi di produzione scientifica;

utilizzando la tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZIONE - - - — SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva Intensita Continuita

COMPLESSIVA

6 2 § 13
in applicazione della formula di 7

conversione:
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 72.5

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5

Come da tabella riepilogativa che segue

PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO
VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI | , ;
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE | Inserire punfeggio sceito 56 3670
DELLE (da 60270
E DELLA 80 [CONsISTENZA
:2&2‘#;%‘;5 PRODUZIONE
SCIENTIFICA | inserire punteggio scelto 7 70
COMPLESSIVA COMPLESSIVA
(da10a20
, punti)
VALU i
TITOLTAZ{ONE 20 20 9.5 {punteggio da non rapportare)




VOTO TOTALE 725

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

La candidata presenta: Specializzazione in Medicina Fisica e Riabilitativa e certifica incarichi
didattici in discipline affini al SSD MED/48. Dalla documentazione disponibile, si evince attivita
congressuale in qualita di relatore a diversi congressi/convegni nazionali. Le pubblicazioni
scientifiche presentate risuitano originali, eseguite con rigore metodologico e pienamente congrue
al 88D MED/48 e sono pubblicate su riviste scientifiche internazionali di buon livello, L'attivita di
ricerca della candidata si & focalizzata molto sul dolore cronico nel back pain e nella fibromialgia
utilizzando Papproccio originale del motor imagery.

L'apporto individuale della candidata ai lavori presentati risulta primario in buona parte delle
pubblicazioni presentate e globalmente la prodzuione della candidata appare essere di ottimo
flivello. Ottima la discussione dei tutoli in lingua inglese.

Candidato LEONARDO PELLICCIARI

Giudizio Collegiale

Riportare la tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato Punti
TITOLI
A} titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica | 2
o equivalente, conseguito in ltalia o all'Estero

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) tematica del dottorato non congrua con il SSD: 0 punti

2) tematica del dottorato parzialmente congrua con il SSD: 1 punto

3) tematica del dottorato congrua con il SSD: 2 punti

B) attivita didattica a livello universitario in Italia o all'Estero, in relazione alla | 2
durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1)per ciascuna attivita didattica attinente

1 - titolarita di corsi di insegnamento: 1 punto per a.a.

-attivita didattica integrativa:0,5 punti per a.a.

2)per ciascuna attivita didattica parzialmente attinente

-titolarita di corsi di insegnamento: 0.4 punto per a.a. ~




-attivita didattica integrativa: 0.2 punti per a.a.

C) attivitd di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri
(es. assegnista, ecc.)

CRITERIQ: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 0.5 punti per ciascun anno di attivita

D)attivita in campo clinico per i settori concorsuali in cui sia prevista, in
relazione alla durata

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1} 1 punto per ciascun anno di attivita

E) realizzazione di atlivita progettuale per i settori concorsuali in cui sia
prevista

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

1) 1 punto per ciascun progetto sviluppato

F) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.5 per ciascun progetto nazionale

-1 per ciascun progetto internazionale

G) titolarita di brevetti

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-1punto per brevetto

non attinenza allo specifico settore concausale e al profilo di attivita richiesto
nel bando: : 0.5 punti per brevetto

H) attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni relazione a congresso nazionale

-0.5 per ogni relazione a congresso internazionale

I) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e 1nternaZIonaI| per
attivita di ricerca

CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

-0.2 per ogni premio nazionale

-0.5 per ogni premio internazionale

J) diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali
CRITERIO: attinenza allo specifico settore concorsuale e al profilo di attivita
richiesto nel bando

non attinenza allo specifico settore concorsuale e al profi Io di attivita richiesto
nel bando punti 0.5




PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute nelle
banche dati internazionali

(Scopus, WoS)

negli ultimi 5 anni

10
VOTO
CRITERIO
A
Originalita,
innovativita,
rigore
metodologic
oe
rilevanza di
NUMERO  Ciascuna
PROGRESSIy Pubblicazio
he
PUBBSC AZIO scientifica
Ni
PUBBLICAZIO
NE N1 3

PUBBLICAZIO 4

(INDICI INDICAT! DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRICI
numero complessivo di
citazioni ricevute dalla
produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali
(Scopus, WoS)
negli ultimi 10 anni

23

VOTO
CRITERIO B

Congruenza di
ciascuna
pubblicazione
con il settore
concorsuale
per il quale &
bandita la
procedura e
con l'eventuale
profilo, definito
esclusivament
e tramite
indicazione di
uno o pitt
settori
scientifico-
disciplinari,
OVVEro con
tematiche
interdisciplinari
ad essi
correlate

5
5

VOTO
CRITERIO C

Rilevanza
scientifica
della
collocazione
editoriale di
ciascuna
pubblicazion
e esua
diffusione
all'interno
della
comunita
scientifica

[43]

indice H di Hirsch calcolato sulla
base delle citazioni rilevate dalle

(Scopus, Wos) con riferimento

banche dati internazionali

alla produzione scientifica
pubblicata:
negli ultimi 10 anni
3

VOTO
TOTALE
PUBBLICAZ
IONI

VOTO
CRITERIO D

Determinazione
analitica, anche
sulla base di
criteri
riconosciuti nella
comunita
scientifica
internazionale di
riferimento,
dell'apporto
individuale del
candidato nel
caso di
partecipazione
del medesimo a
lavori in
collaborazione

15
17

L6 NN




NEN2

PUBBLICAZIO

NE N 3 4 5 2 2 13
PUBBLICAZIO

NE N 4 4 5 4 3 16
PUBBLICAZIO

NE N 5 4 5 4 5 18
PUBBLICAZIO

NE N 6 3 4 4 4 15
PUBBLICAZIO

NEN 7 4 5 2 3 14
PUBBLICAZIO

NEN 8 .4 5 3 5 17
PUBBLICAZIO

NEN9 4 5 4 5 18
PUBBLICAZIO

NE N 10 4 5 5 5 19
PUBBLICAZIO

NE N 11 0 0 0 0 0
PUBBLICAZIO

NE N 12 0 0 0 0 0

NOTA “VOTQO CRITERIO D": nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO | 162
PUBBLICAZIONI

in applicazione della formula di 39
conversione:

TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

*  PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA
Per la valutazione della produzione scientifica complessiva, la Commissione terra in considerazione i seguenti aspetti,
che saranno oggetto di valutazione sulla base dei criteri di seguito elencati (fatti salvi i periodi, adeguatamente
documentati, di allontanamento non volontario dall'attivita di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni genitoriali);

tf) consistenza complessiva della produzione scientifica del candidato, che sara valutata sulla base della seguente
griglia di valutazione:

0 insufficiente = inteso come seque: n 0 pubblicazioni totali:

1 appena sufficiente = inteso come segue: da n. 1 a 6 pubblicazioni totall;
2 sufficiente = inteso come segue: da n7 a 10 pubblicazioni tofali;

3 discreto = inteso come segue: da n 11 2 15 pubblicazioni totali;

4 buono = inteso come segue: da n 16 a 20 pubbicazion/ totali;

5 ottimo = inteso come segue: da n. 21 a 25 pubblicazioni totafi;

8 ecceltente = inteso come segue: da n. 26 & 30 pubblicazioni totali);

uu} intensita temporale della stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione:

0 insufficlente = inteso come segue: media n.0 di pubbiicazioni/anno;
1 appena sufficiente = infeso come segue: meda n.1-2 di pubblicazioni/anno;
2 sufficiente = Inteso come segue: media n.3-4 di pubblicaziont/anno;

3 discrato = inteso come segue: medfa n. 5-6 di pubblicazion¥znno;




4 buono = inteso come segue; medla . 7-8 di pubblicazion¥anno,
5 oftimo = Inteso come segue: medla n. 9-10 di pubblicazioni/anno;
6 eccellente = inteso come seque: media n. > 10 dj pubblicazioni/anng;

La Commissione precisa che, laddove verra calcolato if valore medio, in caso compaiano numeri decimali, si
procedera all"arrotondamento all'unita per eccesso (> = 0,5) o per difetto (< 0,5).

W) continuitd temporale dela stessa, che sara valutata sulla base della seguente griglia di valutazione;

0 Qinsufficiente = inteso come segue: n.0-1 anni continuativl df produzione scientifica;
1 apnpena 1 appena sufficiente = inteso come segue: n.2-3 anni continuativi df produzione scientifica;
2 sufficiente = inteso come segue: n.4-5 annf continuatvi di produzione scientifica;
3 discreto = inteso come segue: n.6-7 anai continuativi di produzione scientifica;
4 buonoe = inteso come segue: n,8-8 anni continuativi di produzione scientifica;
5 oftimo 3 oftimo = inteso come segue: n.10-11 anni continuativi di produzione scientifica;
§ eccellente = inteso come segue: oftre 11 anni continuativi di produzione scientifica;

utilizzando la tabella esemplificativa che segue:

VALUTAZIONE VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO TOTALE PRODUZIONE
PRODUZICNE - n - — SCIENTIFICA COMPLESSIVA
SCIENTIFICA Consistenza complessiva intensita Continuita

COMPLESSIVA

2 3 2 7
in applicazione della formula di 4

conversione:
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 52

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 5

Come da tabella riepilogativa che segue

PUNTEGGIO NOTE PUNTEGGIO SCELTO | PUNTEGGIO ATTRIBUITO | PUNTEGGIO RAPPORTATO
VALUTAZIONE
PUBBLICAZIONI
VALUTAZIONE SCIENTIFICHE 0 3 i
DELLE (da60a70
PUBBLICAZIONI punti)
E DELLA 80 CONSISTENZA
gglt;l:lLTJ-IZFI%bLE PRODUZIONE
SCIENTIFICA 10 4 4110
COMPLESSIVA || COMPLESSIVA
(da 10220
punti)
VALUTAZIONE i
VAL 0 20 .9 (punteggio da non rapportare)
VOTO TOTALE 52




La Commissione, quindi, tenuto conto della somma dei punteggi attribuiti da ciascun commissario
alle pubblicazioni presentate, procede collegialmente all’espressione di un giudizio in relazione alla
quantita e alla qualita delle pubblicazioni, valutando inoltre la produttivita complessiva del
candidato anche in relazione al periodo di attivita (all. 4).

ALL.4) AL VERBALEN. 3
GIUDIZIO FINALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Candidato Barassi Giovanni

Il candidato presenta il titolo di dottorato di ricerca e certifica incarichi didattici in discipline affini al
SSD MED/48. Ha svolto un'attivita di ricerca di buon livello in istituzioni nazionali, collaborando con
gruppi internazionali, su tematiche congruenti con il SSD MED/48. Dalla documentazione
disponibile, si evince attivita congressuale in qualita di relatore a diversi congressi/convegni
nazionali. Le pubblicazioni scientifiche presentate risultano di buona originalita, con particolare
attenzione alle strutture mio-fasciali, sono congrue al SSD MED/48 e sono pubblicate su riviste
scientifiche internazionali di discreto livello. L'apporto individuale del candidato ai lavori presentati
risuita primario nel 40% circa delle pubblicazioni (5 su 12 presentate) e risultano essere
globalmente di buon livello. Discreta [a produzione globale come numerosita e intensita temporale
e continuita temporale. Buona la conoscenza della lingua inglese. Buona la discussione dei titoli da
parte del candidato.

Candidato Morone Giovanni

I} candidato presenta il titolo di dottorato di ricerca in Neuroscienze, parziaimente congruente con il
SSD oggetto di concorso, esibisce specializzazione in Fisiatria e certifica incarichi didattici in
discipline affini al SSD MED/48. Ha svolto un'attivita di ricerca continuativa in istituzioni nazionali,
collaborando con gruppi nazionali e internazionali su tematiche congruenti con il SSD MED/48.
Dalla documentazione disponibile, si evince attivitd congressuale in qualita di relatore a diversi
convegni nazionali ed internazionali. Le pubblicazioni scientifiche presentate risultano originali, e
pienamente congrue al SSD MED/48 e sono pubblicate su riviste scientifiche internazionali di
oftimo livello. L' attivitd di ricerca si & concentrata sullapplicazione delle nuove tecnologie
riabilitative quali brain computer interface e robotica prevalentemente in pazienti affetti da ictus
cerebrale. L'apporto individuale del candidato ai lavori presentati risulta primario in buona parte
delle pubblicazioni presentate e la produzione scientifica appare di ottimo livello. Ottima la
produzione globale come numerosita e intensita temporale. Ottima la discussione dei titoli dove il
candidato ha mostrato piena maturita scientifica. Ottima la conoscenza della lingua inglese.

Candidato Paolucci Teresa

La candidata presenta: Specializzazione in Medicina Fisica e Riabilitativa e dottorato di ricerca in
medicina dello sport e certifica incarichi didattici in discipline affini al SSD MED/48. Dalla
documentazione disponibile, si evince attivita congressuale in qualita di relatore a diversi
congressi/convegni nazionali. Le pubblicazioni scientifiche presentate risultano originali, eseguite




con rigore metodologico e pienamente congrue al SSD MED/48 e sono pubblicate su riviste
scientifiche internazionali di ottimo livello. L'attivita di ricerca della candidata si & focalizzata molto
sul dolore cronico nel back pain e nella fibromialgia utilizzando I'approccio originale del motor
imagery.

L'apporto individuale della candidata ai lavori presentati risuita primario in buona parte delle
pubblicazioni presentate e globalmente la produzione della candidata appare essere di ottimo
livello. Ottima la produzione globale come numerosita e intensita temporale e continuita temporale.
Eccellente la discussione dei titoli che ha mostrato come la candidata riesca a spaziare da
argomenti di ortopedia ad argomenti di neuroscienze e medicina dello sport con una piena maturita
scientifica.

Ottima la discussicne dei titoli in lingua inglese.

Candidato Pellicciari Leonardo

Il candidato presenta il titolo di dottorato di ricerca a) Dottorato di ricerca in “Advanced Sciences
and Technologies in Rehabilitation Medicine and Sports” e certifica incarichi didattici in discipline
affini al SSD MED/48. Dalla documentazione disponibile, si evince attivita congressuale in qualita
di relatore a diversi congressi/convegni nazionali e qualche congresso internazionale. Le
pubblicazioni scientifiche presentate risultano originali e congrue al SSD MED/48 e sono
pubblicate su riviste scientifiche internazionali di discreto livello. L'attivita di ricerca appare discreta
e verte principalmente su validazione di scale funzionali di outcome in ambito riabilitativo.

L'apporto individuale del candidato ai lavori presentati risulta primario nel 40% circa delle
pubblicazioni (5 su 12 presentate). Discreta la produzione globale come numerosita e intensita
temporale. Discreta la discussione dei fitoli. Ottima la discussione dei titoli in lingua inglese.

Al termine, la Commissione, confrontati gli esiti delle valutazioni, all'unanimita, forma, come segue,
la graduatoria:

Teresa Paolucci punti 72.5
Giovanni Morone punti 69,8
Giovanni Barassi punti 60
Leonardo Pellicciarl punti 52

e designa la Dott.ssa Teresa Paolucci. vincitrice della procedura comparativa pubblica per la
copertura di n. 1 posto di ricercatore universitario a tempo determinato mediante stipula di un
contratto di lavoro subordinato della durata di tre anni ai sensi dell'art 24 | lettera ) della legge
240/10 presso il DIPARTIMENTO di SCIENZE MEDICHE ORALI E BIOTECNOLOGICHE, settore
concorsuale 06/N1 settore scientifico-disciplinare Med/48.

La seduta & tolta alle ore 20.00.

Q\,




Letto, approvato e sottoscritto.

LA COMMISSIONE:

Prof. Angelo Quartarone

Prof.ssa Lia Ginaldi

Prof. Adriano Piattelli, Segretario verbalizzante




PROCEDURA PUBBLICA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE UNIVERSITARIO A TEMPO
DETERMINATO MEDIANTE STIPULA D! UN CONTRATTO DI LAVORO SUBORDINATO DELLA DURATA DI TRE
ANNI Al SENSI DELL’ART 24 LETT. A) DELLA LEGGE 240/10 PRESSC IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE MEDICHE,
ORALI E BIOTECNOLOGICHE, SETTORE CONCORSUALE 06/N1, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE MED/48
(INDETTA CON D.R. N. 2094 DEL 23/05/18, AVVISO DI BANDC PUBBLICATO IN G.U. -1V SERIE SPECIALE N.44
DEL 05/06/2018).

DICHIARAZIONE

IL SOTTOSCRITTO PROF. ANGELC QUARTARONE, MEMBRO DELLA COMMISSIONE SUINDICATA

DICHIARA CON LA PRESENTE DI AVER PARTECIPATO, IN VIATELEMATICA AMEZZO DEL PROPRIO ACCOUNT E-
MAIL: angelo.quararone@unime.it, ALLA RIUNIONE IN DATA ODIERNA E DI CONCORDARE CON IL VERBALE N° 3
AFIRMA DEL PROF. ADRIANO PIATTELLI, SEGRETARIO DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE,

IL SOTTOSCRITTO DICHIARA ALTRESI' DI ALLEGARE COPIA DEL PRGPRIO DOCUMENTO DI IDENTITA',

IN FEDE
DATA, 11 Febbraio 2019

PROF. ANGELO QUARTARONE

A f) ,{.{,O/'NLMJ./AJ-—-

Allegare copia scansionata del proprio documento di identita in corso di validita




PROCEDURA PUBBLICA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE UNIVERSITARIO A TEMPO
DETERMINATO MEDIANTE STIPULA DI UN CONTRATTO DI LAVORO SUBORDINATO DELLA DURATA DI TRE
ANNI Al SENSI DELL’ART 24 LETT. A) DELLA LEGGE 240/10 PRESSO IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE MEDICHE,
ORALI E BIOTECNOLOGICHE, SETTORE CONCORSUALE 06/N1, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE
MED/48 (INDETTA CON D.R. N. 2094 DEL 23/05/18, AVVISO DI BANDO PUBBLICATO IN G.U. - IV SERIE
SPECIALE N.44 DEL 05/06/2018).

DICHIARAZIONE

LA SOTTOSCRITTA PROF. SSA LIA GINALDI, MEMBRO DELLA COMMISSIONE SUINDICATA

DICHIARA CON LA PRESENTE DI AVER PARTECIPATO, IN VIA TELEMATICA A MEZZO DEL PROPRIO ACCOUNT
E-MAIL: lia.ginaldi@unime.it, ALLA RIUNIONE ODIERNA E DI CONCORDARE CON IL VERBALE N° A FIRMA DEL
PROF. ADRIANO PIATTELLI, SEGRETARIO DELL A COMMISSIONE GIUDICATRICE.

IL SOTTOSCRITTO DICHIARA ALTRESI DI ALLEGARE CQOPIA DEL PROPRIO DOCUMENTO Df IDENTITA'.

IN FEDE
DATA, 11 Febbraio 2019

PROF. SSA LIA GINALDI

Allegare copia scansionata de! proprio documento di identita in corso di validita




