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VERBALE DELLA SEDUTA TELEMATICA PER LA PREDETERMINAZIONE DEI CRITERI DI 
VALUTAZIONE DEI TITOLI RELATIVI ALLA SELEZIONE DELLE DOMANDE PRESENTATE 
PER L’AFFIDAMENTO DI INCARICHI DI INSEGNAMENTO VACANTI PER L’A.A. 2023/2024 - 
EMANATA CON D.R. N. 1399/2023 - Prot. n. 0064142 del 20.09.23. 
  

VERBALE N. 1 
(Criteri di valutazione) 

La Commissione esaminatrice della procedura sopraindicata, nominata con provvedimento del 
Direttore del Dipartimento INGEO n. 0002843 del 05/10/2023 composta dai seguenti docenti 
dell'Ateneo: 
Prof. BASTI Antonio, Presidente SSD ICAR 12 
Prof. ZAZZINI Paolo, Componente SSD ING IND 11 
Prof. SANGIORGIO Valentino, SSD ICAR 10, Componente SSD con funzione di segretario 
verbalizzante, 
si insedia al completo per via telematica il giorno 10/10/2023 alle ore 16.00, dai seguenti account 
riferiti ai componenti della Commissione, come da elenco che segue: 
Prof. BASTI Antonio account e-mail antonio.basti@unich.it 
Prof. ZAZZINI Paolo account e-mail zazzini@unich.it 
Prof. SANGIORGIO Valentino account e-mail valentino.sangiorgio@unich.it 
La Commissione precisa che si riunisce per via telematica, attraverso la modalità di conversazione 
diretta via TEAMS in presenza di tutti, seguita dallo scambio di posta elettronica per l’approvazione 
di quanto discusso, dai seguenti account riferiti ai componenti della Commissione, come da elenco 
che segue: 
Prof. BASTI Antonio account e-mail antonio.basti@unich.it 
Prof. ZAZZINI Paolo account e-mail zazzini@unich.it 
Prof. SANGIORGIO Valentino account e-mail valentino.sangiorgio@unich.it 
per predeterminare i criteri di massima e le procedure per la valutazione dei candidati 
La Commissione prende visione del decreto rettorale n. 1399/2023- prot. n. 0064142 del 20 / 09 / 
2023 con il quale è stata indetta la procedura selettiva indicata in epigrafe e del Regolamento per il 
conferimento di incarichi di insegnamento e didattica integrativa ai sensi dell’art. 23 della L. 30 
dicembre 2010 n. 240, emanato con D.R. n. 190-2022-prot. n. 10293 dell’11 febbraio 2022. 
La riunione telematica si sviluppa nel modo seguente: i Commissari, tramite collegamento sincrono 
(ad es. a mezzo TEAMS), si scambiano informazioni ed opinioni in conversazione diretta, al fine di 
addivenire alla decisione finale che si andrà formando progressivamente con il concorso 
contemporaneo di tutti i componenti della Commissione. Lo scambio della documentazione (es.: 
verbale in bozza) potrà avvenire tramite e-mail personale dei Commissari. Di quanto sopra, sarà 
dato atto da parte del Segretario verbalizzante che provvederà alla stesura dei verbali. 
La Commissione dichiara che non sussistono situazioni di incompatibilità di cui agli artt. 51 e 52 
c.p.c. e di assenza di conflitto di interessi tra i suoi membri. 
La Commissione determina nella presente seduta i criteri e i parametri con i quali sarà effettuata la 
valutazione dei candidati.  
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La Commissione, in base al vigente Regolamento di cui al D.R. n. 190-2022-prot. n. 10293 dell’11 
febbraio 2022, procede a stabilire la graduazione del punteggio massimo da attribuire alla 
valutazione comparativa basata sui titoli presentati dai candidati, ed in base all’art. 4 del Bando 
che prevede che le domande relative all’insegnamento siano valutate in base ai seguenti criteri, 
procede a stabilire i punteggi secondo il seguente schema: 

Elementi di valutazione Punteggio massimo attribuibile 
a) Produzione scientifica 22 
b) Pregresse esperienze didattiche 24 
c) Titoli di formazione post-lauream (con punteggio 

maggiore attribuito al possesso del titolo di dottore di 
ricerca/specializzazione medica/abilitazione scientifica 
ex art. 16 L. 240/2010 

- c. 1 - dottorato di ricerca attinente 
        - dottorato di ricerca non attinente 

- c. 2 - specializzazione medica attinente (Non valutabile) 
        - specializzazione medica non attinente (Non 
valutabile) 

- c. 3 - soggiorni di studio in Italia o all’estero attinenti 
        - soggiorni di studio in Italia o all’estero non attinenti 

- c. 4 - tirocini o borse di studio attinenti 
        - tirocini o borse di studio non attinenti 

- c. 5 - abilitazione scientifica ex art. 16 L. 240/2010 
attinente 

       - abilitazione scientifica ex art. 16 L. 240/2010 non 
attinente 

- c. 6  - corsi di perfezionamento post-lauream conseguiti 
in Italia attinenti 

        - corsi di perfezionamento post-lauream conseguiti 
in Italia non attinenti 

- corsi di perfezionamento post-lauream conseguiti 
all’estero attinenti 

       - corsi di perfezionamento post-lauream conseguiti 
all’estero non attinenti         

- master post-lauream conseguiti in Italia attinenti  
       - master post-lauream conseguiti in Italia non attinenti 
       - master post-lauream conseguiti all’estero attinenti  
       - master post-lauream conseguiti all’estero non 

attinenti  
- c.7 - altri titoli post-lauream attinenti 
        - altri titoli post-lauream non attinenti  

20 

d)  Attività di ricerca 22 
e) Attività professionale 4 
f) Periodo di iscrizione ad albi professionali 4 
g) Attività di servizio 4 

TOTALE PUNTEGGIO Tot. 100 
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Con riferimento alla possibilità di procedere all’effettuazione del colloquio la Commissione 
stabilisce: 
X di non procedere a colloquio;                 
Verificato che nella procedura selettiva indicata in oggetto è previsto che, qualora sia ritenuto 
necessario, al fine di garantire un adeguato livello delle attività didattiche, la Commissione ha la 
facoltà di inserire un limite minimo di punteggio che dovrà essere raggiunto per poter essere 
inserito nella graduatoria, pertanto la Commissione stabilisce che 
 

o non è applicato alcun limite minimo di punteggio. 
La Commissione, al fine di operare una puntuale valutazione comparativa dei curricula, all’interno 
di ogni elemento di valutazione stabilisce un’ulteriore ripartizione assegnando ad ogni parametro 
un valore massimo come nella tabella di seguito riportata. 
 

ELEMENTI DI VALUTAZIONE E RELATIVI SUB PARAMETRI 
 

A) PRODUZIONE SCIENTIFICA 
 
le pubblicazioni presentate saranno valutate tenuto conto dei seguenti parametri: 
originalità, innovatività, rigore metodologico, rilevanza di ciascuna pubblicazione 
scientifica, congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore scientifico 
disciplinare per il quale è bandita la selezione, rilevanza scientifica della 
collocazione editoriale di ciascuna pubblicazione e sua diffusione all'interno della 
comunità scientifica, determinazione analitica, anche sulla base di criteri 
riconosciuti nella comunità scientifica internazionale di riferimento, dell'apporto 
individuale del candidato nel caso di partecipazione del medesimo a lavori in 
collaborazione.1 
L’attribuzione dei punti relativa a ciascuna pubblicazione seguirà la seguente scala 
di valori: 
0 insufficiente = inteso come segue: non si evidenziano elementi minimi; 
0,5 appena sufficiente = inteso come segue: si rilevano elementi minimi;  
1 sufficiente = inteso come segue: sussistono elementi appena adeguati;  
1,5 discreto = inteso come segue: sussistono elementi adeguati;  
2 buono = inteso come segue: sussistono elementi rilevanti; 
2,5 ottimo = inteso come segue: sussistono elementi rilevanti e soddisfacenti;  
3 eccellente = inteso come segue: sussistono elementi molto rilevanti e molto 

soddisfacenti; 
 

Fino ad un 
massimo 

di punti 22 

 
 
 
 

 
1 Gli elementi si intendono definiti come segue: 
• originalità definita come contributo fornito al progresso scientifico con apporti culturali specifici da parte del candidato;  
• innovatività definita come contributo fornito al progresso scientifico con apporti culturali da parte del candidato caratterizzati da 

elementi di innovazione; 
• rigore metodologico definito sulla base dell’impiego di metodologie di studio appropriate; 
• rilevanza definita come valore aggiunto per l’avanzamento della conoscenza nel settore e per la scienza in generale, nonché per i 

benefici sociali derivati, anche in termini di congruità, efficacia, tempestività e durata delle ricadute); 
• congruenza dell’attività scientifica individuata quale congruenza con le discipline del settore scientifico disciplinare per il quale è 

stata bandita la procedura; 
• rilevanza scientifica definita sulla base della collocazione editoriale e del grado di diffusione all’interno della comunità scientifica. 
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B) PREGRESSE ESPERIENZE DIDATTICHE 
 
b. 1 - pregresse esperienze didattiche attinenti 
b. 2 - pregresse esperienze didattiche non attinenti 
b. 3 - durata pregresse esperienze didattiche attinenti 
b. 4 - durata pregresse esperienze didattiche non attinenti 
 
CRITERIO di attribuzione dei punteggi:  
p. 1 per esperienze didattiche attinenti; 
p. 0,5 per esperienze didattiche non attinenti; 
p. 1 per ogni anno di esperienza didattica attinente: 
p. 0,5 per anno di esperienza didattica non attinente. 

Fino ad un 
massimo 

di punti 24 

 
C) TITOLI FORMAZIONE POST-LAUREAM 

 
c. 1 - titolo di dottore di ricerca o equipollente conseguito all’estero attinente   
       - titolo di dottore di ricerca o equipollente conseguito all’estero non attinente 
c. 2 - specializzazione medica attinente (Non valutabile) 
       - specializzazione medica non attinente (Non valutabile) 
c. 3 - soggiorni studio in Italia attinenti  
       - soggiorni studio in Italia non attinenti  
         soggiorni studio all’estero attinenti  
       - soggiorni studio all’estero non attinenti  
c. 4 - tirocini o borse studio attinenti  
       - tirocini o borse studio non attinenti  
c. 5 - abilitazione scientifica ex art. 16 L. 240/2010 attinente 
        - abilitazione scientifica ex art. 16 L. 240/2010 non attinente 
c. 6 - corsi di perfezionamento post-lauream conseguiti in Italia attinenti 
       - corsi di perfezionamento post-lauream conseguiti in Italia non attinenti 
       - corsi di perfezionamento post-lauream conseguiti all’estero attinenti 
       - corsi di perfezionamento post-lauream conseguiti all’estero non attinenti 
       - master post-lauream conseguiti in Italia attinenti  
       - master post-lauream conseguiti in Italia non attinenti 
       - master post-lauream conseguiti all’estero attinenti 
       - master post-lauream conseguiti all’estero non attinenti  
c.7 – altri titoli post-lauream attinenti 
     - altri titoli post-lauream non attinenti 
 
CRITERIO di attribuzione dei punteggi:  
p. 5 per titolo di dottore di ricerca o equivalente conseguito attinente, 
p. 2 per titolo di dottore di ricerca o equivalente conseguito non attinente; 
p. 5 per specializzazione medica attinente, 
p. 2 per specializzazione medica non attinente; 
p. 1 per ogni anno di soggiorno studio in Italia attinente, 
p. 0,5 per ogni anno di soggiorno studio in Italia non attinente; 
p. 1 per ogni anno di soggiorno studio all’estero attinente; 
p. 0,5 per ogni anno di soggiorno studio all’estero non attinente; 
p. 1 per ogni anno di borsa studio o tirocinio attinente; 
p. 0,5 ogni anno di borsa studio o tirocinio non attinente; 
p. 0,5 per borsa studio o tirocinio inferiore all’anno attinente; 

Fino ad un 
massimo 

di punti 20 
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p. 1 per ogni corso di durata almeno annuale per corso di perfezionamento in Italia 
o all’estero attinente; 
p. 0,5 per ogni corso di durata almeno annuale per corso di perfezionamento in 
Italia o all’estero non attinente; 
p. 1 per ogni corso di durata almeno annuale per master in Italia o all’estero 
attinente: 
p. 0,5 per ogni corso di durata almeno annuale per master in Italia o all’estero non 
attinente; 
p. 5 per abilitazione scientifica attinente; 2 per abilitazione scientifica non attinente. 

 
D) ATTIVITA’ DI RICERCA 

 
(documentata attività di ricerca presso soggetti pubblici o privati con contratti, borse 
di studio o incarichi sia in Italia o all'Estero) 
 
CRITERIO di attribuzione dei punteggi:  
p. 1 per ogni anno di assegno di ricerca o attività di collaborazione alla ricerca 
attinente svolta in Italia o all’estero; 
p. 0,5 per ogni anno di assegno di ricerca o attività di collaborazione alla ricerca 
non attinente svolta in Italia o all’estero; 

Fino ad un 
massimo 

di punti 22 

 
E) ATTIVITA’ PROFESSIONALE 

 
e. 1 - attività professionale attinente e durata 
e. 2 - attività professionale non attinente e durata 
 
CRITERIO di attribuzione dei punteggi:  
p. 1 per ogni anno di attività professionale attinente; 
p. 0,5 per anno di attività professionale non attinente; 
p. 0,5 per attività professionale attinente di durata inferiore all’anno;  

Fino ad un 
massimo 
di punti 4 

 
F) PERIODO DI ISCRIZIONE AD ALBI PROFESSIONALI/ASSOCIAZIONI PROFESSIONALI 

 
f. 1 - iscrizione ad albi professionali e durata dell’attività professionale 
 
CRITERIO di attribuzione dei punteggi:  
p. 0.2 per ogni anno di iscrizione all’albo professionale.  

Fino ad un 
massimo 
di punti 4 

 
G) ATTIVITA’ DI SERVIZIO 

 
g. 1 - attività di servizio attinente e durata ------- 
g. 2 - attività di servizio non attinente e durata------- 
 
CRITERIO di attribuzione dei punteggi:  
p. 1 per ogni anno di servizio attinente; 
p. 0,5 per anno di servizio non attinente. 

Fino ad un 
massimo 
di punti 4 

 

Il Segretario invia il verbale sin qui redatto a mezzo posta elettronica agli altri commissari. Dopo 
ampia discussione collegiale, i commissari predeterminano i criteri della valutazione come 
contenuti nel presente verbale. 
I Commissari rendono per e-mail apposita dichiarazione di approvazione dei criteri concordati. 
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Tutte le dichiarazioni inviate dai Commissari al Segretario si allegano al presente verbale. 
Il presente verbale viene redatto, letto e sottoscritto con dichiarazione di formale sottoscrizione per 
via telematica dalla Commissione, inviato per posta elettronica all’indirizzo doc@unich.it al 
Responsabile del Procedimento. 
La Commissione decide di riconvocarsi secondo il seguente calendario: 
il giorno 11 / 10 / 2023 alle ore 09.00 presso Dipartimento di Ingegneria e Geologia dell’Università 
degli studi “G. d’Annunzio” Chieti Pescara, viale pindaro 42, Pescara (PE). per la valutazione delle 
domande dei candidati, con attribuzione del punteggio e la formulazione della graduatoria. 
La seduta è tolta alle ore 17:06 2023. 
Letto, approvato e sottoscritto. 
 
LA COMMISSIONE: 
 

Prof. Antonio BASTI (Presidente) 
 

Prof. Paolo ZAZZINI (Componente) 
 

Prof. Valentino SANGIORGIO (Componente - Segretario) 
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VERBALE DELLA SEDUTA PER LA VALUTAZIONE DEI TITOLI RELATIVI ALLA SELEZIONE 
DELLE DOMANDE PRESENTATE PER L’AFFIDAMENTO DI INCARICHI DI INSEGNAMENTO 
VACANTI PER PER L’A.A. 2023/2024 - EMANATA CON D.R. N. 1399/2023 - Prot. n. 0064142 
del 20.09.23. 
 

VERBALE N. 2 
(Valutazione dei titoli) 

 
La Commissione di valutazione della procedura sopraindicata, nominata con provvedimento del 
Direttore del Dipartimento INGEO n. 0002843 del 05/10/2023 e composta dai seguenti docenti: 
Prof. BASTI Antonio, Presidente SSD ICAR 12 
Prof. ZAZZINI Paolo, Componente SSD ING IND 11 
Prof. SANGIORGIO Valentino, SSD ICAR 10, Componente SSD con funzione di segretario 
verbalizzante, 
si insedia il giorno 11 Ottobre 2023 alle ore 9.00 presso il Dipartimento di Ingegneria e Geologia 
dell’Università degli studi “G. d’Annunzio” Chieti Pescara, viale pindaro 42, Pescara (PE). per la 
valutazione delle domande dei candidati, con attribuzione del punteggio e la formulazione della 
graduatoria sulla base dei criteri definiti nel verbale 1. 
La Commissione prende visione dell’elenco dei candidati reso accessibile sulla piattaforma PICA 
dal competente Settore Gestione Carriere Docenti, Ricercatori, RTD e Personale Docente e 
Rapporti con la ASL, successivamente alla consegna del 1° verbale da parte della Commissione 
medesima (allegato A composto da n. 1 pagina), e dichiara che non sussistono situazioni di 
incompatibilità con i candidati ai sensi degli artt. 51 e 52 c.p.c. e di non avere relazioni di parentela 
ed affinità, entro il quarto grado incluso, con gli stessi. 
La suddetta Commissione prende atto che risulta pervenuta tempestivamente la domanda del 
seguente candidato: 
 
1) PANARELLI Gianmichele  
La Commissione verifica il possesso da parte del candidato dei requisiti di ammissione previsti dal 
bando. Risulta ammesso il candidato PANARELLI Gianmichele.  
 
La Commissione, attenendosi a quanto stabilito nel verbale n. 1 inerente la predeterminazione dei 
criteri di valutazione dei titoli, attribuisce i seguenti punteggi analitici comparativi al candidato per i 
titoli presentati per la procedura di selezione di che trattasi, rammentando che per l’inserimento in 
graduatoria: 
 

TABELLE DI VALUTAZIONE DEL CANDIDATO 
 
Candidato PANARELLI Gianmichele 

a) Produzione scientifica - Titolo 
Pubblicazione 1 / Numero Punteggio attribuito 

• CAVALLARI, Luigi, ANGELUCCI, Filippo, 
PANARELLI, Gianmichele (2007). The 
renewable enrgies image in the built 
environment/L'immagine delle energie 
rinnovabili nell'ambiente costruito. Final 
report from ENERWOOD Project/Report 
finale Progetto ENERWOOD. In: The 

19 
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renewable enrgies image in the built 
environment/L'immagine delle energie 
rinnovabili nell'ambiente costruito. 

PUNTEGGIO: 1.5 

• PANARELLI G (2007). Renewal of housing 
districts. Italian context & Politics. In: 
House-Es (Renewal of housing districts) 
Urbact programme, Brindisi. 

PUNTEGGIO: 1.5 

 
• PANARELLI G (2007). Tecnologie per la 

riqualificazione urbana. Technologies for 
urban renewal. Physical aspects, economic 
and social. In: Panarelli G (a cura di). (a 
cura di): Panarelli G, Tecnologie per la 
riqualificazione urbana. Aspetti fisici, 
economici e sociali <br>Technologies for 
urban renewal. Physical aspects, economic 
and social. p. 4-7, PESCARA:Sala Editori, 
ISBN: 9788885359871 

PUNTEGGIO: 1.5 
 

• PANARELLI G (a cura di) (2007). SUDEST 
pocket,SUstainable DEveloment of Sea 
Towns. Di PANARELLI G.. PESCARA:SALA, 
ISBN: 978-88-85359-89-5 

PUNTEGGIO: non valutabile 
 

• PANARELLI G (a cura di) (2007). 
Technologies for urban renewal. Physical 
aspects, economics and social. ISBN: 
9788885359871 

PUNTEGGIO: non valutabile 
 

• ANGELUCCI, Filippo, MITIDIERI, MARTINO, 
PANARELLI, Gianmichele (2006). 
Architetture della tecnologia Filippo 
Angelucci, Martino Mitidieri, Gianmichele 
Panarelli. ROMA:Aracne, ISBN: 
8854805866 

PUNTEGGIO: non valutabile 
 

• Gianmichele Panarelli (2006). Il progetto 
dell'abitazione tra tradizione, 
sperimentazione e serendipity. In: Panarelli 
Gianmichele Angelucci Filippo Mitidieri 
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Martino. Architetture della tecnologia.. p. 
11-26, ROMA:Aracne, ISBN: 88-548-0586-6 

PUNTEGGIO: 1.5 
 

• Gianmichele Panarelli (2006). Residenza, 
cultura e rigenerazione urbana.. In: 
Panarelli Gianmichele Angelucci Filippo 
Mitidieri Martino. Architetture delle 
tecnologie. p. 73-85, ROMA:Aracne, ISBN: 
88-548- 0586-6 

PUNTEGGIO: 1.5 
 

• PANARELLI G (2006). Supporting public-
private partnerships for larger 
infrastructure projects. PPC in the urban 
social context,. In: Open Days 
2006,Bruxelles. 

PUNTEGGIO: non valutabile (manca ISBN) 
 

• PANARELLI G (a cura di) (2006). 
Architetture delle Tecnologie. Di Angelucci 
F, Mitidieri M, Panarelli G. ROMA:Aracne, 
ISBN: 9788854805866 

PUNTEGGIO: non valutabile 
 

• ANGELUCCI, Filippo, PANARELLI, 
Gianmichele (a cura di) (2003). Involucri 
energetici : atti del Convegno, Atessa-
Pescara, 8-9 maggio 2002. Di ANGELUCCI 
F., PANARELLI G.. PESCARA:Sala Editori, 
ISBN: 8885359795 

PUNTEGGIO: non valutabile 
 

• Gianmichele Panarelli (2003). I contributi 
per il FTV in Abruzzo. EDILIZIA E 
TERRITORIO, vol. 8, p. 2, ISSN: 1590-6078 

PUNTEGGIO: 2 
 

• Gianmichele Panarelli (2003). Programmi 
innovativi e sperimentali per uno sviluppo 
sostenibile.. In: Panarelli Gianmichele 
Angelucci Filippo (curatori). Involucri 
energetici. p. 171-174, Sala Editori, ISBN: 
88- 85359-79-5 

PUNTEGGIO: 1.5 
 

• Gianmichele Panarelli (2003). Strategie 
politiche, incremento dell'innovazione 
tecnologica e programmi sperimentali. In: 
Panarelli Gianmichele&semi;Angelucci 
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Filippo (a cura di). Involucri energetici. p. 
55-64, PESCARA:SALA, ISBN: 88-85359-79-
5 

PUNTEGGIO: 1.5 
 

• Gianmichele Panarelli (a cura di) (2003). 
Involucri energetici. Di Gianmichele 
Panarelli, Filippo Angelucci, et al.. 
PESCARA:Sala Editori, ISBN: 88-85359-79-5 

PUNTEGGIO: non valutabile 
 

• Gianmichele Panarelli (2002). Lucien Kroll e 
il recupero del patrimonio edilizio sociale. 
Dall'innovazione tecnologica 
all'innovazione sociale.. RASSEGNA DI 
ARCHITETTURA E URBANISTICA, p. 48-55, 
ISSN: 0392- 8608 

PUNTEGGIO: 1.5 
 

• PANARELLI G (2002). Riappropriarsi delle 
aree militari: il caso Taranto. EMPORION 

PUNTEGGIO: non valutabile (manca ISBN) 
 

• Gianmichele Panarelli (2000). Il Programma 
Urban II. EDILIZIA E TERRITORIO, vol. 5, p. 
1, ISSN: 1590-6078 

PUNTEGGIO: 2 
 
 

• PANARELLI G (2000). Dall'urbanistica ai 
progetti e Il progetto del nuovo palazzo per 
uffici comunali. In: Ridolfi e Frankl. 
Progettare e costruire, TAC/4. 

PUNTEGGIO: non valutabile (manca ISBN) 
 

• Gianmichele Panarelli (1999). I Programmi 
di Recupero Urbano in Puglia. EDILIZIA E 
TERRITORIO, vol. 4, p. 27-30, ISSN: 1590-
6078 

PUNTEGGIO: 1.5 
 

• PANARELLI G (1999). Contratto di 
Quartiere, Pennile di sotto. EDILIZIA 
POPOLARE, vol. 261/262, p. 88-89, ISSN: 
0422-5619 

PUNTEGGIO: 1.5 
 

• Gianmichele Panarelli (1998). Anche a 
Trieste, Catanzaro e Lecce arrivano i fondi 
del programma Urban.. EDILIZIA E 
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TERRITORIO, vol. 

PUNTEGGIO: non valutabile (manca 
ISBN) 

 

 

 
 TOTALE 19/100 
 
1 indicare il titolo della pubblicazione con i nomi degli autori oppure allegare elenco delle 

pubblicazioni valutate (allegato B) 
 

b) Pregresse esperienze didattiche Punteggio attribuito 

b) 1 - pregresse esperienze didattiche attinenti 
b) 2 - pregresse esperienze didattiche non attinenti 
b) 3 - durata pregresse esperienze didattiche attinenti 
b) 4 - durata pregresse esperienze didattiche non attinenti 

24 
0 
17 
0 

 Totale 24 / 100 
 

c) Titoli di formazione post-lauream Punteggio attribuito 

c) 1 - dottore di ricerca o equipollente conseguito all’estero attinente 
        - dottore di ricerca o equipollente conseguito all’estero non attinente  
c) 2 - specializzazione medica attinente  
       - specializzazione medica non attinente  
c) 3 - soggiorni studio in Italia attinenti  
       - soggiorni studio in Italia non attinenti  
         soggiorni studio all’estero attinenti 
       - soggiorni studio all’estero non attinenti 
c) 4 - tirocini o borse studio attinenti  
       - tirocini o borse studio non attinenti  
c) 5 -- abilitazione scientifica ex art. 16 attinente 
       - abilitazione scientifica ex art. 16 non attinente 
c) 6 - corsi di perfezionamento post-lauream conseguiti in Italia attinenti 

- corsi di perfez. post-lauream conseguiti in Italia non attinenti 
       - corsi di perfezionamento post-lauream conseguiti all’estero attinenti 
       - corsi di perfez. post-lauream conseguiti all’estero non attinenti    

5 
Non classificabile 
Non classificabile 
Non classificabile 

0 
0 
0 
0 
1 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
0 
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       - master post-lauream conseguiti in Italia attinenti  
       - master post-lauream conseguiti in Italia non attinenti 
       - master post-lauream conseguiti all’estero attinenti  
       - master post-lauream conseguiti all’estero non attinenti 
 c) 7 - altri titoli post-lauream attinenti 
        - altri titoli post-lauream non attinenti 

0 
0 
0 
0 
0 
0 

 Totale 6 /100 
 

 

d) Attività di ricerca Punteggio attribuito 

(documentata attività di ricerca presso soggetti pubblici o privati con 
contratti, borse di studio o incarichi sia in Italia o all'Estero) 

8 

 Totale 8 / 100 
 

e) Attività professionale Punteggio attribuito 

e) 1 - attività professionale attinente e durata 
e) 2 - attività professionale non attinente e durata 

4 
_____________ 

 Totale 4 / 100 
 

f) Periodo di iscrizione ad albi professionali Punteggio attribuito 

iscrizione ad albi professionali e durata dell’attività professionale 4 

 Totale 4 / 100 
 

g) Attività di servizio Punteggio attribuito 

g) 1 - attività di servizio attinente e durata 
g) 2 - attività di servizio non attinente e durata 

4 
_____________ 

 Totale 4 / 100 
 

 
TABELLA RIEPILOGATIVA 

La Commissione, attenendosi a quanto stabilito nel verbale n. 1 inerente la predeterminazione dei 
criteri di valutazione dei titoli, comparate le risultanze della tabella di valutazione di ciascun 
candidato, attribuisce il seguente punteggio analitico comparativo a ciascun candidato per i titoli 
presentati per la selezione di che trattasi: 
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S C H E D A    A D E S I O N E 

 

Dip.  INGEO CdS INGEGNERIA DELLE COSTRUZIONI LM24 

Bando per incarichi di insegnamento vacanti a titolo oneroso/gratuito/ris. ASL - a.a. 2023/2024 

D.R. n. 1399/2023- Prot. n. 0064142 del 20.09.23 - cod. ins. 2023/2024/EST/GRAT/ASL/___ 

 
D I C H I A R A Z I O N E 

 
 
IL SOTTOSCRITTO PROF. ANTONIO BASTI MEMBRO DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE 
PER L’AFFIDAMENTO L’AFFIDAMENTO DI INCARICHI DI INSEGNAMENTO VACANTI PER 
L’A.A. 2023/2024 – INSEGNAMENTO BIM E GESTIONE DEL PROCESSO EDILIZIO 
 

DICHIARA CON LA PRESENTE DI AVER PARTECIPATO, IN VIA TELEMATICA A MEZZO DEL 

PROPRIO ACCOUNT E-MAIL: antonio.basti@unich.it, ALLA DEFINIZIONE DEI CRITERI DI 

MASSIMA PER LA VALUTAZIONE DEI CANDIDATI PER LA SUDDETTA PROCEDURA E DI 

CONCORDARE CON IL VERBALE A FIRMA DEL PROF. SANGIORGIO VALENTINO 

SEGRETARIO DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE.  

IL SOTTOSCRITTO DICHIARA ALTRESI' DI ALLEGARE COPIA DEL PROPRIO DOCUMENTO DI 

IDENTITA'. 

 
IN FEDE 

 
 

       
 
 
 
 
DATA, 10.10.2023 
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S C H E D A    A D E S I O N E 
 

Dip. INGEO CdS Ingegneria delle Costruzioni  

Bando per incarichi di insegnamento vacanti a titolo oneroso/gratuito/ris. ASL - a.a. 2023/2024 

D.R. n. 1182/2023- Prot. n. 57943 del 25.08.23 del 25/08/23 - cod. ins. 

202__/202__/EST/GRAT/ASL/___ 

 
D I C H I A R A Z I O N E 

 
 
IL SOTTOSCRITTO PROF. ZAZZINI Paolo, MEMBRO DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE 

PER LA PROCEDURA SELETTIVA PER IL CONFERIMENTO DI INCARICHI DI INSEGNAMENTO 

VACANTI EX ART. 23, COMMA 2 L. 240/2010 A TITOLO ONEROSO - A.A. 2023/2024 - CORSO 

DI STUDIO MAGISTRALE DI INGEGNERIA DELLE COSTRUZIONI LM-24 - “BIM E GESTIONE 

DEL PROCESSO EDILIZIO”  ICAR/11 - 6 CFU, DICHIARA CON LA PRESENTE DI AVER 

PARTECIPATO, IN VIA TELEMATICA A MEZZO DEL PROPRIO ACCOUNT E-MAIL: 

zazzini@unich.it, ALLA DEFINIZIONE DEI CRITERI DI MASSIMA PER LA VALUTAZIONE DEI 

CANDIDATI PER LA SUDDETTA PROCEDURA E DI CONCORDARE CON IL VERBALE A FIRMA 

DEL PROF. SANGIORGIO Valentino, SEGRETARIO DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE.  

IL SOTTOSCRITTO DICHIARA ALTRESI' DI ALLEGARE COPIA DEL PROPRIO DOCUMENTO DI 

IDENTITA'. 
 

IN FEDE 
 

______________________________ 
 
 
 
DATA, 10/10/2023 




