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PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA — PER TITOLI E DISCUSSIONE PUBBLICA -
PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON RAPPORTO DI LAYORO A
TEMPO DETERMINATO A TEMPO PIENC - Al SENSI ART.24 CO. 3 LETT. B) L. 240M0 -
SETTORE CONCORSUALE 06/N2 “SCIENZE DELL’ESERCIZIO FISICO E DELLO SPORT” -
SETTORE SCIENTIFICC-DISCIPLINARE M-EDF/01 “METOD! E DIDATTICHE DELLE ATTIVITA’
MOTORIE” PRESSO IL DIPARTIMENTO DI MEDICINA E SCIENZE DELLINVECCHIAMENTO
(INDETTA CON D.R. N. 1419/2018 DEL 24/G4/2018, AVVISQ DI BANDO PUBBLICATO iN G.U. -
IV SERIE SPECIALE N. 38 DEL 15/05/2018).

VERBALE N. 3
{Discussione dei titoli e della produzione scientifica e accertamento conoscenza della
lingua straniera)

La Commissione giudicatrice della procedura sopraindicata, nominata con D.R. n. 4459/2018-prot.
n. 73447 del 22/11/2018 composta dai:

Prof, Giuliana GOBBI dell’Universita degli Studi di Parma
Prof, Antonio PAOLI dell'Universita degli Studi di Padova
Prof. Stefania ORRU' dellUniversita degli Studi di Napoli Parthenope

si riunisce il giorno 14 marzo 2019 alle are 9.30 presso 'Universita degli Studi Gabriele d'Annunzio,
presso la sede del Rettorato —Via dei Vestini n. 31 {ingresso Via Pescara) CHIETI SCALO — SALA
CONSILIARE, per procedere alla discussione pubblica dei titoli e della produzione scientifica e
allaccertamento della conoscenza della lingua inglese.

L.a Commissione stabilisce che, dopo aver sentito tutti candidati, procedera ad attribuire ai titoli e a
ciascuna pubblicazione un punteggio cosl come previsto nel verbale n. 1.

Si procede quindi all'appello in seduta pubblica dei candidati convocati mediante pubblicazione
sul’Albo Pretorio on line nonché sul sito istituzionale di Ateneo del 1° verbale.

Risultano presenti | candidati sotto indicati deil quali viene accertata identita personale come risulta
dall'elenco allegato al presente verbale (all.1).

1) lzzicupo Pascal

Risultano assenti, pur regolarmente convocati, i seguenti candidati:
1) Di Blasio Andrea
2) Padulo Johnny

il candidato viene chiamato ad illustrare e discutere i propri titoli, e contestualmente la Commissione
procede mediante colloquio all'accertamento della conoscenza della seguente lingua straniera
inglese.

Alle ore 8.45 viene chiamato il candidato (zzicupo Pascal e si procede alla discussione dei titoli e
della produzione scientifica e all'accertamento della conoscenza lingua straniera.

Al termine dell'illustrazione e della discussione dei titoli e delle pubblicazioni e dellaccertamento
della conoscenza della lingua, la Commissione procede, dopo adeguata valutazione, all'attribuzione
di un punteggio ai titoli, a ciascuna delle pubblicazioni presentate dal candidato ed un giudizio
relativo alla conoscenza della lingua straniera, sulla base di guanto stabilito nella prima riunione,
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Per il candidato vengono predisposti:




. - una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti individualmente da
ciascun commissario ai titoli presentati;

. - una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti da ogni commissario
a ciascuna pubblicazione (if numero indicato nel praspetto si riferisce alla numerazione gia
attribuita al'elenco delle pubblicazioni presentate dal candidalo ed oggetfo di valutazione nel
verbale n. 2, owvero devono essere numerate le pubblicazioni che sono oggetfo df

valutazione)

. - il giudizio individuale relativo alla conoscenza della lingua straniera (all. 2).

Successivamente vengono redatte:

. - tabella nella guale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente ai titoli
presentati;

. - una tabella pella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente a
ciascuna pubblicazione;

. - il giudizio collegiale relativo alla conoscenza della lingua straniera (all. 3).

L.a Commissione, quindi, tenuto conto della somma dei punteggi attribuiti da ciaseun commissario
afle pubblicazioni presentate, procede collegiaimente all'espressione di un giudizio in relazione alla
quantita e alfa qualita delle pubblicazioni, valutando incltre [a produttivita complessiva del candidato
anche in relazione al periodo di attivita (all. 4).

Al termine, ia Commissione, confrontati gli esiti delle valutazioni, aff'unanimita designa il doft. Pascal
[ZZICUPQ vincitore della procedura comparativa pubblica per la copertura di n. 1 posto diricercatore
universitaric a tempo determinato mediante stipula di un contratto di lavoro subordinato della durata
di tre anni ai sensi dell'art 24 , lettera ) della legge 240/10 presso it DIPARTIMENTO DI MEDICINA
E SCIENZE DELUINVECCHIAMENTO setiore concorsuale 06/N2 “SCIENZE DELL'ESERCIZIO
FISICO E DELLO SPORT" settore scientifico-disciplinare M-EDF/01 "METODI E DIDATTICHE
DELLE ATTIVITA' MOTORIE™.

La Commissione si riconvoca per il giorno 14 marzo 2019 alle ore 11.30 per procedere alla stesura
della relazione finale e per ottemperare agli ultimi adempimenti.
La seduta e tolta alle ore 11.15

Letto, approvato e sottoscritto.

LA COMMISSIONE:
Prof. Giuliana GOBBI
Prof. Antonio PAOLI
Prof. Stefania ORRU’




ALL.1) ALVERBALEN. 3

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA — PER TITOLI E DISCUSSIONE PUBBLICA -
PER IL RECLUTAMENTO DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON RAFPPORTO DI LAVORO A
TEMPO DETERMINATO A TEMPO PIENQ - Al SENSI ART.24 CO. 3 LETT. B) L. 240/10 -
SETTORE CONCORSUALE 06/N2 “SCIENZE DELL’ESERCIZIO FISICO E DELLO SPORT” -
SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE M-EDF/01 *METODI E DIDATTICHE DELLE ATTIVITA’
MOTORIE” PRESSO IL DIPARTIMENTO DI MEDICINA E SCIENZE DELL'INVECCHIAMENTO
(INDETTA CON D.R. N. 1419/2018 DEL 24/04/2018, AVVISO DI BANDO PUBBLICATO IN G.U. -
IV SERIE SPECIALE N. 38 DEL 15/05/2018).

DISCUSSIONE TITOLI e PUBBLICAZIONI

Foglio firma candidati
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ALL.2) AL VERBALE N.3

(Valutazione INDIVIDUALE dei CANDIDATI)
Candidato: Pascal 1ZZICUPO

Valutazione del Prof. Giuliana Gobbi

TITOL!

Punti

a) titolo di dottore di ricerca o equipollenti ovvero per i settori interessati il
diploma di specializzazione medica o equivalente, conseguito in Italia o
all'Estero; Fino ad un massimo di punti 5
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
— Non attinente al settore scientifico-disciplinare richigsto: 0 punti
~ Parzialmente attinente al seftore scientifico-disciplinare richiesto: fino

a 2,5 punti
- Aftinente al setiore scientifico-disciplinare richiesto: & punti

b) eventuale attivita didattica a livello universitario in ltalia o all'Estero; Fino
ad un massimo di punti 1
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
— Non attinente a! setiore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,1
puntifanno accademico

— Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto; 0,2 puntifanno
accademico

c) documentata attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti
italiani o stranieri (es. assegnista, ecc.); Fino ad un massimo di punti 2,5
CRITERIQO: atfinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
—~ Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
—~ Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino

a 0,2 punti/anno di attivita

- Aftinente al settore scientifico-disciplinare richiesta: 0,5 puntifanna di
attivita
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f) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
intemazionali, o partecipazione agli stessi; Fino ad un massime di punti 2
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
— Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino

a 0,2 punti/attivita
~ Attinente al settare scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 punti/attivita

g} titolarita’ di brevetti relativamente ai settori concorsuali nei quali & prevista;
Fino ad un massimo di punti 0,5
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
per brevetti acquisiti e non pil in fase di valutazione
— Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto o ancora in
fase di valutazione: 0 punti

- Parzialmente attinente al settare scientifico-disciplinare richiesto: 0,1
punti/brevetto

— Aftinente al settare scientifico-disciplinare richiesto e acquisito: 0,2
punti/brevetio

h) relatare a congressi e convegni nazionali & internazionali; Fino ad un
massime di punti 6

CRITERIOQ: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
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- Non attinente al seltore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino

a 0,2 puntifattivita

— Aftinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 punti/atfivita

i) premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivitd' di ricerca
CRITERIOQ: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando;

fino ad un massimo di punti 1

- Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: O punti
— Parzialmente atfinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,1

punti/titalo

— Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,2 puntiftitolo

0,2

K)

altri fitoli (attivita editoriale, cultore della materia, affiliazione a Societa

scientifiche attinent); Fino ad un massimo di punti 2

CRITERIC: attinenza al seftore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
~ Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
— Parzialmente attinente al settare scientifico-disciplinare richiesto: fino

a 0,2 puntiftitolo

— _Affinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 puntiftitolo

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI

17.7

__(INDIC| INDICAT| DAL CANDIDATO)

g g s sk At e A ian s e 4

SETTORI BIBLIOMETRICI

numero complessivo di

scientifiche contenute
nelle banche dati
internazionali (Scopus,
WoS)

afticoli pubblicati su riviste

numero complessivo di
citazioni ricevute dalla
produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali
(Scopus, WoS)

indice H di Hirsch

calcolato sulla base delle
citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali
(Scopus, Wos) con
riferimento alla produzione
.. scientifica pubblicata:

____negli ultimi 5 anni
20

neg vt 10 anri

Pegli uitimi 10 anni

9

Voto criteric A

Voto criteric B

Voto criterioc C

Voto criterio D

Voto totale

Originalita,
innovativita,
rigore
metodologico e
rilevanza

Numerc
progressivo
delle
pubblicazion
i scienfifiche

Congruenza di
ciascuna
pubblicazione con
il settore
concorsuale per il
quale & bandita la
procedura con
I'eventuale profilo,
definito
esclusivamente
tramite
indicazione di uno
o pil settori
scientifico-
disciplinari,
ovvero con
tematiche

Rilevanza
scientifica
della
collocazione
editoriale di
ciascuna
pubblicazione
e sua
diffusione
allinterno della
comunita
scientifica

Determinazion
e analitica,
anche sulla
base di criteri
riconosciuti
nella comunita
scientifica
internazionale
di riferimento,
dell'apporto
individuale del
candidato nel
caso di
partecipazione
del medesimo
a lavori in

collabaorazione
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interdisciplinari ad

essi comelate
Pubbl. n. 1 5 5 5 5 20
Pubbl. n. 2 5 4 5 3 17
Pubbl. n. 3 5 5 5 5 20
Pubbl. n. 4 6 5 6 3 20
Pubbl. n. 5 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 6 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 7 5 5 5 5 20
Pubbl. n. 8 5 5 5 5 20
Pubbl. n. 9 5 2 5 3 15
Pubbl. n. 10 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 11 5 3 5 3 16
Pubbi. n. 12 5 4 5 5 10

NOTA *VOTO CRITERIQ D*: nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO PUBBLICAZIONI 221
in applicaziene della formula di conversione; 61,4
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO:; 79,1

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 4

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

li Gandidato, dr. Pascal [zzicupo, presenta un curriculum complessivamente congruente con le
tematiche specifiche del settore scientifico disciplinare M-EDF/01, da cui si evincono ottime
capacita collaborative e progettuali. La produzione scientifica & continua con un H-index pari a .
Le dodici pubblicazioni presentate ai fini della procedura valutativa sono, con 'eccezione di una,
coerenti con il SSD M-EDF/01, occupandosi prevalentemente degli effetti dell'attivita fisica in
donne post-menapausa e dei determinanti dell’attivita fisica nella popolazione in generale. Esse
sono di ottima qualita per originalité, rilevanza e diffusione nel’ambito scientifico. L’apporto del
Candidata ai lavori svolti in collaborazione & buono ed emerge chiaramente dalla posizione
preminente del nome tra gli Autori (5 pubblicazioni con nome in posizione preminente). Il giudizio i

complessive & molto buono.
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Candidato: Pascal IZZICUPO

Valutazione del Prof. Antonio Pacli

TITOLI . Punti
a) titolo di dottore di ricerca o equipollenti ovvero per i settori interessati il

diploma di specializzazione medica o equivalente, conseguito in Italia o
all'Estero; Fino ad un massimo di punti 5
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando 5
- Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
-~ Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino
a 2,5 punti
— Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 5 punti
b) eventuale attivita didattica a livello universitario in Italia o all'Estero; Fino
ad un massimo di punti 1
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
— Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
— Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,1
i punti/anno accademico
- Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,2 puntifanno
accademico
¢} documentata attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti
italiani o stranieri (es. assegnista, ecc.); Fino ad un massimo di punti 2,5
CRITERIQ: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
- Non atfinente al seftore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino
a 0,2 punti/fanno di atlivita
~ Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 punti/anno di
attivita
f) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi; Fino ad un massimo di punti 2
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
— . Non attinente al seitore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
— Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino 2
] a 0,2 puntifattivita
. - Atftinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 punti/attivita
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0) titolaritd’ di brevetti relativamente ai settori concorsuali nei quali & prevista;
Fino ad un massimo di punti 0,5
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
per brevetti acquisiti e non pill in fase di valutazione
~ Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto o ancora in
fase di valutazione: 0 punti 0

— Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,1
punti/brevetto

~ Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto e acquisito: 0,2
puntifbrevetto _

h) refatore a congressi e convegni nazionali e internazionali; Fino ad un
massimo di punti 6
CRITERIQ: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
~ Non aftinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 puntf 6
- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino '
a 0,2 punti/attivita _
— Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 puntifattivita




) premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivita’ di ricerca
CRITERIQ: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando:
fino ad un massimo di punti 1

—~ Non attinente al settore-scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti 0,2

- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,1

puntiftitolo

- Aftinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,2 puntiftitolo

k} altri titoli (attivita editoriale, cultore della materia, affiliazione a Societa

scientifiche attinenti); Fino ad un massimo di punti 2

CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto ne! bando

~ Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti 1

- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino

a 0,2 puntititolo

~_ Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 puntiftitolo

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOL!

17,7

(INDICI INDICAT! DAL CANDIDATO)

SETTORI BIELIOMETRICI

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute
nelle banche dati
internazionali (Scopus,

numero complessivo di.

citazioni ricevute dalla

produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali

indice H di Hirsch
calcolato sulla base delle
citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali

WoS)

(Scopus, WoS)

{Scopus, Wos) con
riferimento alla produzione
scientifica pubblicata:

negli ultimi 5 anni

negli ulfimi 10 anni |

negli ultimi 10 anni

.20 200 L 9.
Voto criterio A | Voto criterio B Voto criterio C | Voto criterio D | Voto totale
Originalita, Congruenza di Rilevanza Determinazion
innovativita, clascuna scientifica e analitica,
rigore pubblicazione con | della anche sulla
metodologico e | il settare collocazione |base di criteri
filevanza concorsuale per il | editoriale di riconosciuti
quale & bandita la | ciascuna nella comunita
Numero procedura con pubblicazione |scientifica
progressivo l'eventuale profilo, | e sua internazionale
delle definito diffusione di riferimento,
pubblicazion esclusivamente | allinterno della | dell'apporto
i scientifiche tramite comunita individuale del
indicazione di uno | scientifica candidato nel
o pil setiori caso di
scientifico~ partecipazione
disciplinari, del medesimo
ovvero con a lavori in
tematiche collaborazione
interdisciplinari ad
essi correlate
Pubbl. n. 1 5 5 5 5 20

Somr A




—— ——

Pubbl. 1.

n.2 5 4 5 3 17
Pubbl. n. 3 5 5 5 5 20
Pubbl. n. 4 6 5 6 3 20
Pubbl. n. 5 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 6 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 7 5 5 5 5 20
Pubbl. n. 8 5 5 5 5 20 .
Pubbl. n. 9 5 P 5 3 15
Pubhbl. n. 10 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 11 5 3 5 3 16
Pubbl. n. 12 5 4 5 5 19

NOTA *VOTO CRITERIQ D": nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il

voto da inserire sara sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVC PUBBLICAZION] 221
in applicazione della formula di conversione: 61,4
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 79,1

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA |4

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Il candidato presenta una buona quantita di titoli pertinent; il settore scientifico disciplinare M-
EDF/01. La sua attivita di ricerca si & svolta prevalentemente su tematiche proprie del SSD
oggetto della presente procedura, con una produzione scientifica coerente con le linee di ricerca
proprie del candidato e di discreto livello. Le pubblicazioni presertate per la valutazione hanno per
Io pili una collocazione editoriale di discreto/buon livello da cui si pud enucleare il contributo
primario del candidato (5 pubblicazioni con primo nome su 12). L' H index & pari a 9 con 200
citazioni; soddisfacente la discussione dei prodotti della ricerca, condotta con rigore scientifico,
durante la quale il candidato ha dimostrate padronanza dei temi tratiati. La discussione dei titoli
presentati & stata ampia ed esaustiva. Discreta la padronanza della lingua inglese. Il giudizio

complessivo & buono.
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Candidato: Pascal 1ZZICURO

Valutazione del Prof. Stefania Crrli

- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino
a 0,2 punti/attivita
—__Aftinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 punti/attivita

TITOLI Punfi
a) titolo di dottore di ricerca o equipollenti ovvero per i settori interessati il
diploma di specializzazione medica o equivalente, conseguito in ltalia o
al'Estero; Fino ad un massimo di punti 5
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando 5
- Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
— Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino
a 2,5 punti ‘
— Atftinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 5 punti
b) eventuale attivita didattica a livello universitario in Italia o all'Estero; Fino
ad un massimo di punti 1
CRITERIQ: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto ne! bando
- Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti 1
—~ Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,1
puntifanno accademico
-~ Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,2 puntifanno
accademico
c) documentata attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti
italiani o stranieri (es. assegnista, ecc.); Fino ad un massimo di punti 2,5
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
— Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti 25
— Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino !
a 0,2 puntifanno di attivita
- Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto; 0,5 puntifanna di
attivita
f) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi; Fino ad un massimo di punti 2
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
~ Non attinenie al settore scientifico-disciplinare richiesto; 0 punti
— Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino 2
a 0,2 punti/attivita
- Attinente al setlore scientifico-disciplinare richigsto: 0,5 punti/attivita
g) fitolarita’ di brevetti relativamente ai settori concorsuali nei quali & prevista;
Fino ad un massimo di punti 0,5
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
per brevetti acquisiti € non pill in fase di valutazione
— Non aftinente al settore scientifico-disciplinare richiesto o ancora in
fase di valutazione: 0 punti 0
- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,1
punti/brevetio
— Atiinente al settore scientifico-disciplinare richiesto e acquisito: 0,2
puntifbrevetto
h) relatore a congressi e canvegni nazionali e internazionali; Fino ad un
massimo di punti 6
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
- Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti )




i} premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivit’ di ricerca
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando;

fino ad un massimo di punti 1

— Non attinente ai settore scientifico-disciplinare richiesto: G punti

~ Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto; 0,1
puntiftitolo

—__Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,2 puntiftitolo

0,2

k) altri titoli (attivita editoriale, cultore della materia, affiliazione a Societa
scientifiche attinenti); Fino ad un massimo di punti 2
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
— Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino
a 0,2 puntiftitolo
— _Aftinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 puntiftitolo

PUNTEGGIO COMPLESSIVG TITOLI

17,7

{(INDIC| INDICATI DAL CANDIDATQ)

SETTORI BIBLIOMETRICI

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute
nelle banche dati
internazionali (Scopus,
WoS)

numero complessivo di
citazioni ricevute dalla
produzicne scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali
(Scopus, WoS)

indice H di Hirsch
calcolato sulla base delle
citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali
(Scopus, Wos) con
riferimento alla produzione
scientifica pubblicata:

negli ultimi 5 anni

negli ultimi 10 anni

negli ultimi 10 anni

20 200 9
Voto criterio A | Voto criterio B Voto criterio C |Voto criterio D | Voto totale
Originalita, Congruenza di Rilevanza Determinazion
innovativita, ciascuna scientifica e analitica,
rigore pubblicazione con | della anche sulia
metodologico e | il settore collocazione | base di criteri
rilevanza concorsuale per il | editoriale di riconosciuti
quale & bandita la |ciascuna nella comunita
Numero procedura con pubblicazione |scientifica
progressivo Feventuale profilo, | e sua internazionale
delle definito diffusione di riferimento,
pubblicazion esclusivamente | allinterno della | del'apporto
i scientifiche tramite comunita individuale del
indicazione di uno | scientifica candidato nel
o pil settori caso di
scientifico- partecipazione
disciplinari, del medesimo
oVVero con a lavori in
tematiche collaborazione
interdisciplinari ad
essi correlate
Pubbl. n. 1 5 5 5 5 20

SO~




Pubbl, n, 2 5 4 5 3 17
Pubbl. n. 3 5 5 5 5 20
Pubbl. n. 4 6 5 6 3 20
Pubbl. n. 5 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 6 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 7 5 5 5 5 20
Pubbl. n. 8 5 B 5 5 20
Pubbl. n. 8 5 2 5 3 15
Pubbl. n. 10 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 11 5 3 5 3 16
Pubbl. n. 12 5 4 5 5 19

NOTA “VOTQ CRITERIO D”: nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il

volo da inserire sard sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO PUBBLICAZIONI 221
in applicazione della formula di conversione: 61,4
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 79,1

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 4

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Il candidato presenta una buona quantita di titoli pertinenti il SSD M-EDF/01 ; svolge attivita di

ricerca su tematiche congruenti il SSD oggetto della procedura. La produzione scientifica & molto
buona, con una coliocazione editoriale di buan livello. Il contributo del candidato & ben enucleabile
in quanto & primo autore di 5 su 12 pubblicazioni. Esauriente e ben circostanziata la discussione

dei titoli & buona la padronanza della lingua inglese.
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ALL, 3) AL VERBALE N.3
(Valutazione COLLEGIALE dei CANDIDATI )

Candidato: Pascal 1ZZICUPO

TITOLI

Punti

d) titolo di dottore di ricerca o equipollenti ovvero per i settori interessati il
diploma di specializzazione medica o equivalente, conseguito in Italia o
al'Estero; Fino ad un massimo di punti §

CRITERIO: attinenza al seftore scientifico-disciplinare richiesto nel bando

— Non afinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti

- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino
a 2,5 punti

— Altinente al settore scientifico-discipiinare richiesto: 5 punti

e) eventuale attivita didattica a livella universitario in ltalia o al'Estero; Fino
ad un massimo di punti 1
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
~ Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,1
puntifanno accademico

- Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,2 puntifanno
accademico

f) documentata attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istituti
italiani o stranieri (es. assegnista, ecc.); Fino ad un massimo di punti 2,5
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
- Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
- Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino

a 0,2 puntifanno di attivita

- Aftinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 punti/anno di
attivita

2,5

g) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli stessi; Fino ad un massimo di punti 2
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
— Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
~ Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino

a 0,2 puntifattivita
- Afinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 punti/attivita

h) titolarita’ di brevetti relativamente ai settori concorsuali nej quali & prevista;
Fino ad un massimo di punti 0,5 .
CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
per brevetti acquisiti e non pitl in fase di valutazione
— Non atiinente al settore scientifico-disciplinare richiesto o ancora in

fase di valutazione: 0 punti

~ Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,1
punti/brevetto

~ Aftinente al settore scientifico-disciplinare richiesto e acquisito; 0,2
punti/brevetto

i) relatore a congressi e convegni hazionali e internazionali; Fino ad un
massimo di punti 6

CRITERIC: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando
- Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti
— Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino




a 0,2 punti/attivita
—~ _Attinente al seftore scientifico-disciplinare richigsto: 0.5 puntifattivita

j) premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivitd’ di ricerca
CRITERIQ: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando;
fino ad un massimo di punti 1

- Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesta: 0 punti
— Parziaimente attinente al setiore scientifico-disciplinare richiesto: 0,1

puntiftitolo

—__Attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0,2 puntiftitolo

0,2

[} altri titoli (attivita editoriale, cultore della materia, affiliazione a Societa

scientifiche attinenti); Fino ad un massimo di punti 2

CRITERIO: attinenza al settore scientifico-disciplinare richiesto nel bando

- Non attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: 0 punti 1

— Parzialmente attinente al settore scientifico-disciplinare richiesto: fino

a 0,2 puntifitolo

— Attinente al setlore scientifico-disciplinare richiesto: 0,5 puntiftitolo

PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI

17,7

(INDICI INDICATI| DAL CANDIDATO)

SETTORI BIBLIOMETRICI

numero complessivo di
articoli pubblicati su riviste
scientifiche contenute
nelle banche dati
internazionali (Scopus,
WaS)

numero complessivo di
citazioni ricevute dalla
produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle
banche dati internazionali
{Scopus, WoS)

indice H di Hirsch
calcolato sulla base delle
citazioni rilevate dalle
banche dati internazionali
{Scopus, Wos) con
riferimento alla produzione
scientifica pubblicata;

negli ultimi 5 anni

__hegli ultimi 10 anni

negli ultimi 10 anni

200

9

.20

Voto criterio A

Voto criterio B

Voto criterio C

Voto criterio D

Criginalita,
innovativitd,
rigore
metodologico e
rilevanza

Numero
progressivo
delle
pubblicazion
i scientifiche

Voto totale

Congruenza di Rilevanza Determinazion
clascuna scientifica e analitica,
pubblicazione con | della anche sulla

il settore collocazione {base di criteri
concorsuale peril |editoriale di riconosciuti
quale & bandita la |ciascuna nella comunita
procedura con pubblicazione | scientifica
I'eventuale profilo, | e sua intermazionale
definita diffusione di riferimento,
esclusivamente | allinterno della | dell'apporto
tramite comunita individuale del
indicazione di uno | scientifica candidato ne!
0 pill settorf caso di
scientifico- partecipazione
disciplinari, del medesimo
ovvero con a lavori in
tematiche collaborazione

interdisciplinari ad

essi correlate
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Pubbl. n. 1 5 5 5 5 20
Pubbl, n. 2 5 4 5 3 17
Pubbl. n. 3 5 5 5 5 20
Pubbl. n. 4 6 5 6 3 20
Pubbl. n. 5 5 5 5 3 18
Pubbl, n. 6 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 7 5 5 5 5 20
Pubbl. n. 8 5 5 5 5 20
Pubbi. n. 9 5 2 5 3 15
Pubbl. n. 10 5 5 5 3 18
Pubbl. n. 11 5 3 5 3 16
Pubbl. n. 12 5 4 5 5 19

NOTA "VOTQ CRITERIO D" nel caso della valutazione di pubblicazioni NON in collaborazione, il
voto da inserire sard sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO PUBBLICAZIONI 221
in applicazione della formula di conversione: 61,4
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 79,1

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA 4

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Il Candidato, dr. Pascal izzicupo, presenta titoli, tra i quali numerose partecipazioni a convegni,
prevalentemente coerenti con settore scientifico disciplinare M-EDF/01. La produzione scientifica &
continua con un buecn numero di pubblicazioni prodoite negli ultimi 5 anni (n.20), con un H-index
pari a 8 e 200 citazioni negli ultimi 10 anni. Le dodici pubblicazioni presentate ai fini della
procedura valutativa sono tutte coerenti (eccetto una) con il SSD M-EDF/01, occupandosi
prevalentemente degli effetti del'attivita fisica in donne post-menopausa e dei determinanti
dell'attivita fisica nella popolazione in generale. Tutte si distinguono per originalita, rilevanza e
diffusione nell'ambito scientifico. Il contributo primario del candidato (5 pubblicazioni con primo
nome su 12) & ben enucleabile. Esauriente e ben circostanziata la discussione dei titoli e delle
pubblicazioni; buona la padronanza della lingua inglese. Il giudizio complessivo & molto buono.




ALL. 4) AL VERBALE N. 3

Candidato Pascal IZZICUPO

GIUDIZIO FINALE COLLEGIALE ESPLICATIVO DEL PUNTEGGIO

Il Candidato, dr. Pascal lzzicupo, presenta titoli, tra i quali numerose partecipazioni a convegni,
prevalentemente coerenti con seftore scientifico disciplinare M-EDF/01. La produzione scientifica &
continua con un buon numero di pubblicazioni prodoite negli ultimi & anni (n.20), con un H-index
pari a 9 e 200 citazioni negl ultimi 10 anni. Le dodici pubblicazioni presentate ai fini della
procedura valutativa sono tutte coerenti (eccetto una) con il 88D M-EDF/01, occupandosi
prevalentemente degii effetti dell’attivita fisica in donne post-menopausa e dei determinanti
dellattivita fisica nella popolazione in generale. Tutte si distinguono per originalita, rilevanza e
diffusione nell'ambito scientifico. Il cantributo primario del candidato (5 pubblicazioni con primo
nome su 12) é ben enucleabile. Esauriente e ben circostanziata la discussione dei fitcli e delle
pubblicazioni; buona la padronanza della lingua inglese. It giudizio complessivo & molto buono.




PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA — PER TITOL! E DISCUSSIONE PUBBLICA - PER
L. RECLUTAMENTO DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON RAPPORTO DI LAVORO A TEMPO
DETERMINATO A TEMPO PIENO - Al SENSI ART.24 GO. 3 LETT. B) L. 24010 - SETTORE
CONCORSUALE 06/N2 “SCIENZE DELL’ESERCIZIO FISICO E DELLO SPORT” - SETTORE
SCIENTIFICO-DISCIPLINARE M-EDF/01 “METODI E DIDATTICHE DELLE ATTIVITA’ MOTORIE”
PRESSO IL. DIPARTIMENTO DI MEDICINA E SCIENZE DELL'INVECCHIAMENTO (INDETTA CON
D.R. N. 1419/2018 DEL 24/04/2018, AVVISC DI BANDO PUBBLICATO IN G.U. - IV SERIE SPECIALE
N. 38 DEL 15/05/2018).

RELAZIONE FINALE

La Commissione giudicatrice della procedura sopraindicata, nominata con D.R. n. 4459/2018-prot. n.
73447 del 22/11/2018 composta dai:

Prof. Giuliana GOBBI dell'Universita degli Studi di Parma
Prof, Antenio PAOLI dell'Universita degli Studi di Padova
Prof. Stefania ORRU' dell'Universita degli Studi di Napdli Parthenope

si riunisce il giorno 14 marzo 2019 alle ore 11.30 presso |'Universita degli Studi Gabriele d'Annunzio,
.Sede del Rettorato —Via dei Vestini n. 31 (ingresso Via Pescara) CHIETI SCALO —~ SALA CONSILIARE
per la stesura della relazione finale.

La Commissione, sempre presente al completo, si & riunita nei giomi 14/01/2019 e 05/02/2019, per via
telematica, attraverso la modalitd dello scambio di posta elettronica dai seguenti account riferiti ai
componenti della Commissione come da elenco che segue:

Prof. Giuliana GOBBI account Skype: ag_gohbi
Prof. Antanio PAOLI account Skype: antonio.paoli
Prof. Stefania ORRU’ account Skype: stefaniaorruna

e nei giorni 06/03/2018 e 14/03/2019 presso I'Universita degli Studi Gabriele d’Annunzio, sede del
Rettorato —Via dei Vestini n. 31 (ingresso Via Pescara) CHIETI SCALO - SALA CONSILIARE
iniziando i lavori in data 14/01/2019 e concludendo i lavoti in data 14/03/2018.

Nella prima riunione la Commissione ha provveduto ad eleggere il Presidente e il Segretario attribuendo
tali funzioni rispettivamente al Prof. Giuliana Gobbi e al Prof. Stefania Orrl e ad individuare il termine di
conclusione del procedimento per il 22/03/2019.

lLa Commissione ha, quindi, provveduto a predeterminare i criteri e i parametri per la valutazione
preliminare e la successiva valutazione dei titoli e della produzione scientifica dei candidati, ed a
trasmetterli al Respansabile della procedurs, affinché provvedesse ad assicurarne fa pubblicizzazione
mediante pubblicazione sull'Albo on fine di Ateneo e sut sito Web dell’Ateneo

Nella terza riunione, che si & tenuta il 06/03/2019, la Commissione, accertato che i criteri fissati nella

precedente riunione sono stafi resi pubblici per almeno 7 gg sul sito del’'Universita, ha preso visione
della documentazione concorsuale fornita dall Amministrazione, con la modalita delf'accesso telematico,
delle domande, dei curriculum, dei titoli e defle pubblicazioni.
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Ciascun commissario ha dichiarato la non sussistenza di situazioni di incompatibilita, ai sensi degli artt.
51 e 52 del c.p.c, e di non avere relazioni di parentela, coniugio ed affinita, entro il quarto grado incluso,
con i candidati della procedura,

Ciascun Commissario ha dichiarato, inolire, la non sussistenza di collaborazionl che presentino i caratteri
della sistematicita, stabilita, continuita tali da dar luoge ad un vero e proprio sodalizis professionate con
i candidati.

1) Di Blasio Andrea
2) lzzicupo Pascal
3) Padulo Johnny

La Commissione ha, quindi, proceduto alla verifica del possesso dei requisiti da parte dei candidati,
verifica della corrispondenza della documentazione caricata (up load) sulla piattaforma dedicata e gli
elenchi dei documenti, titoli e pubblicazioni presentate, verifica del rispetto del limite massimo delle
pubblicazioni che ciascun candidato poteva presentare come indicato nel bando di selezione.

La Commissione ha, poi, preso in esame le pubblicazioni redatte in collaborazione can altri coautori, al
fine di valutare I'apporto di ciascun candidato, ammettendo alla valutazione solo quelie pubblicazioni ove
il contributo del candidato & enucleabile e distinguibile, secondo i criteri indicati nel verbale n. 1.

Ciascun Commissatio ha dichiarato, altres], I'assenza di interessi (anche scientifici) rispetto ai lavori
vaiutati,

La Commissione ha quindi proceduto all'esame dei fitoli e delle pubblicazioni dei candidati, secondo i
criteri stabiliti nel corso delta prima riunjone e, al termine, ha espresso i giudizi allegati (allegato C al
verbale n.2). Accertato che il numero di candidati & inferiore o uguale a 6 tutti i candidati sono stati
ammessi alla prosecuzione della procedura,

Nella riunione del 14/03/2019 alle ore 9.30, a seguite dell'appeilo in seduta pubblica dei candidati, si &
proceduto all'ilustrazione e alla discussione dei titoli e delie pubblicazioni da ciascuno presentate e allo
svolgimento della prova orale volta ad accertare la conoscenza della lingua INGLESE.

Sono stati presenti | seguenti candidati, dei quali & stata accertata Videntita personale:
1} [zzicupo Pascal

Al termine della discussione dei titoli e della produzione scientifica e del espletamento della prova orale
volta ad accertare la conoscenza della lingua, la Commissione ha proceduto ail'aftribuzione di un
punteggio ai titoli & a ciascuna delle pubblicazioni presentate dai candidati e di un punteggio totale,
nonché alla valutazione della conescenza della lingua INGLESE.

Per il candidato sono stati predisposti:

- . una tabelia nella quale vengono riportati ; puntegai attribuiti individualmente da
ciascun commissario ai titoli presentati;

« . una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti da ogni commissaria a
ciascuna puhblicazione;

. . ) il giudizio individuale relativo alla conoscenza della lingua straniera (all. 2 al verbale
n. 3.
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Successivamente sono state redatte;

v . una tabella nella quale vengono riportati | punteggi attribuiti collegialmente ai titoli
presentati; .

e una tabella nella quale vengona riportati i punteggi attribuiti collegialmente a ciascuna
pubblicazione;

. - it giudizio collegiale relativo alla conoscenza della lingua straniera (all. 3 al verbale n.
3).

La Commissione, quindi, tenuto conto della somma dei punteggi attribuiti da ciascun commissario alle
pubblicazioni presentate, procede collegialmente all'espressione di un giudizio in relazione alla quantita
e alla qualita delle pubblicazioni, valutando inoltre la produttivitad complessiva del candidato anche in
relazione al periodo di attivita (all. 4 al verbale n. 3),

Altermine, la Commissione, confrontati gli esit delle valutazioni, al’'unanimita ha designato il dott. Pascal
[ZZICUPOQ. vincitore della procedura comparativa pubblica per la copertura di n. 1 posto di ricercatore
universitario a tempo determinato mediante stipula di un contratto di lavoro subordinato della durata di
tre anni ai sensi dell'art 24 | lettera b) della legge 240/10 presso il DIPARTIMENTO DI MEDICINA E
SCIENZE DELL'INVECCHIAMENTO settore cancorsuale 06/N2 “SCIENZE DELI’ESERCIZIO FISICO
E DELLO SPORT", settore sclentifico-disciplinare M-EDF/01 “METODI E DIDATTICHE DELLE
ATTIVITA’ MOTORIE".

La Commissione, con la presente relazione finale, dichiara conclusi i tavori e raccoglie futti gl atti
concorsuali in un pfico che viene chiuso e sigillato con I'apposizione delle firme di tutti i commissari sui
lembi di chiusura.

il plico contenente 1 copia del verbale 3 e 1 copia della relazione finale con i relativi allegati viene
consegnato dal Presidente al Responsabile del Procedimento dell'Universitd Gabriele d’annunzio.

La Commissione terrmina i lavori alle ore 12.00 del 14/03/2019.

Letto, approvato e sottoscritto.

LA COMMISSIONE:
Prof. Giuliana GOBBI
Prof. Antonio PAQLI

F
Prof. Stefania ORRU' m&‘ %’




