Procedura di valutazione comparativa per la chiamata di n. 1 posto di Ricercatore a tempo
determinato — ai sensi dell’art. 24 co. 3 lett. a) della 30 dicembre 2010 n. 240 — ex SC. 08/D1 -
Progettazione architettonica — ex SSD ICAR/14 - Composizione architettonica e urbana — (DM 639)
GSD 08/CEAR-09 Progettazione Architettonica SSD CEAR-09/A Composizione Architettonica
Urbana - presso il Dipartimento di Architettura nellambito del Programma Operativo Nazionale
Ricerca e Innovazione 2014-2020 (PON R&l) fondi aggiuntivi FSE - REACT- EU, per la
realizzazione delle attivita all'interno: “AZIONE V.6 — CONTRATTI DI RICERCA SU TEMATICHE
GREEN".(bandita con D.R. n. 1368/2021, prot. n. 74772 del 01/10/2021, pubblicato sulla G.U. n. 77
del 28/09/2021). Riedizione procedura in esecuzione della Sentenza del Consiglio di Stato n.
8007/2024. (Cod. Ud’A 135).

VERBALE N. 3
(Discussione dei titoli e della produzione scientifica e accertamento conoscenza della lingua straniera)

La Commissione giudicatrice della procedura sopraindicata, nominata con D.R. n. n. 2473/2024 prot. n. 97338 del
04/12/2024 composta dai:

PROF. CORRADO DI DOMENICO dell’'Universita degli Studi della Campania
Prof. ALESSANDRO LANZETTA dell’'Universita degli Studi Sapienza
Prof. MILENA FARINA dell’'Universita degli Studi Roma Tre

si insedia al completo per via telematica, il giorno 11.09.2025 alle ore 9:45, dai seguenti account riferiti ai componenti della
Commissione, come da elenco che segue:

PROF. CORRADO DI DOMENICO
{account Teams istituzionale: corrado.didomenico@unicampania.it)

PROF. ALESSANDRO LANZETTA
(account Teams istituzionale: alessandro.lanzetta@uniromat.it)

PROF.SSA MILENA FARINA
(account Teams istituzionale: milena.farina@uniroma3.it)

La Commissione precisa che si riunisce per via telematica, attraverso la modalita di conversazione diretta via TEAMS in
presenza di tutti seguita dallo scambio di posta elettronica per I'approvazione di quanto discusso dalla Commissione. La
riunione telematica si sviluppa nel modo seguente: i Commissari, tramite collegamento sincrono teams, si scambiano
informazioni ed opinioni in conversazione diretta, al fine di addivenire alla decisione finale che si andra formando
progressivamente con il concorso contemporaneo di tutti i componenti della Commissione.

Il Presidente si trova presso il proprio studio, che & da intendersi sede virtuale della riunione.

Di quanto sopra, sara dato atto da parte del Segretario verbalizzante che provvedera alla stesura dei verbali.

Lo scambio della documentazione (es.: verbale in bozza) potra avvenire tramite e-mail personale dei Commissari, come
da elenco che segue:

PROF. CORRADO DI DOMENICO (corrado.didomenico@unicampania.it)

PROF. ALESSANDRO LANZETTA (alessandro.lanzetta@uniroma1.it)

PROF.SSA MILENA FARINA (milena.farina@uniromad.it)




La Commissione precisa che, considerate le specifiche disposizioni contenute nel Regolamento per lo svolgimento
telematico delle sedute collegiali nelle procedure concorsuali e selettive di reclutamento del personale emanato con D.R.
Rep. N. 953/2022 Prot. n. 43861 del 16.6.2022, la prova orale avra luogo con la modalita telematica del colloquio da
espletarsi, mediante I'utilizzo della piattaforma microsoft teams il cui link & stato reso noto nel verbale n. 2.

| candidati si sono connessi nella call pubblica durante la quale ¢é stato espletato il colloquio mediante il link reso noto nel
verbale n. 2.

Alle ore 10:00 si procede, quindi, all'appello con modalita teams dei candidati convocati mediante pubblicazione sull'Albo
Pretorio on line nonché sul sito istituzionale di Ateneo del 1° verbale.

La riunione procede quindi in contestuale presenza tramite teams.

Risultano assenti i candidati Dott. Giovanni Carli e Dott. Giuseppe Ferrarella; questultimo & rinunciatario a seguito di
comunicazione agli uffici preposti.

Risultano presenti i candidati sotto indicati dei quali viene accertata l'identita personale mediante esibizione della carta di
identita direttamente da parte dei medesimi (All. A).

La Commissione registra i dati dei candidati ed attesta di aver verificato I'identita dei medesimi mediante il riscontro su
indicato:

1) Dott. Andrea Bulleri
2} Dott.ssa Pina Ciotoli
3) Dott. Marco Falsetti

4) Dott.ssa Stefania Gruosso

| candidati, secondo la sequenza suindicata, vengono invitati ad illustrare e discutere i propri titoli e contestualmente la
Commissione procede mediante colloquio con modalita teams all'accertamento della conoscenza della seguente lingua
straniera: INGLESE.

Alle ore 10:20 il candidato Andrea Bulleri viene invitato a procedere alla discussione dei titoli e della produzione scientifica
e all'accertamento della conoscenza lingua straniera.

Alle ore 10:35 la candidata Pina Ciotoli viene invitata a procedere alla discussione dei titoli e della produzione scientifica
e all'accertamento della conoscenza lingua straniera.

Alle ore 10:45 il candidato Marco Falsetti viene invitato a procedere alla discussione dei titoli e della produzione scientifica
e allaccertamento della conoscenza lingua straniera.

Alle ore 11:00 la candidata Stefania Gruosso viene invitata a procedere alla discussione dei titoli e della produzione
scientifica e all'accertamento della conoscenza lingua straniera.

Al termine dell'illustrazione e della discussione dei titoli e delle pubblicazioni e dell'accertamento della conoscenza della
lingua straniera, la Commissione procede, dopo adeguata valutazione, allattribuzione di un punteggio ai titoli, al
curriculum, a ciascuna delle pubblicazioni presentate dai candidati, alla produzione scientifica complessiva ed un giudizio
relativo alla conoscenza della lingua straniera, sulla base di quanto stabilito nella prima riunione.

Alle ore 21:00 la Commissione sospende i lavori e si riconvoca per il giomo 12.09.2025 alle ore 9:00 per continuare
listruttoria di valutazione e attribuzione di un punteggio ai titoli, al curriculum, a ciascuna delle pubblicazioni presentate
dai candidati, alla produzione scientifica complessiva ed un giudizio relativo alla conoscenza della lingua straniera, sulla
base di quanto stabilito nella prima riunione.
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Per proseguire i lavori la Commissione si insedia nuovamente il giorno 12.09.2025 alle ore 9:00 presso i seguenti account
riferiti ai componenti della Commissione, come da elenco che segue:

PROF. CORRADO DI DOMENICO
(account Teams istituzionale: corrado.didomenico@unicampania.it)

PROF. ALESSANDRO LANZETTA
(account Teams istituzionale: alessandro.lanzetta@uniroma1.it)

PROF.SSA MILENA FARINA
(account Teams istituzionale: milena.farina@uniromas3.it)

Alle ore 21:00 la Commissione sospende i lavori e si riconvoca per il giorno 13.09.2025 alle ore 9:00 per continuare
I'istruttoria di valutazione e attribuzione di un punteggio ai titoli, al curriculum, a ciascuna delle pubblicazioni presentate
dai candidati, alla produzione scientifica complessiva ed un giudizio relativo alla conoscenza della lingua straniera, sulla
base di quanto stabilito nella prima riunione.

Per proseguire i lavori la Commissione si insedia nuovamente il giorno 13.09.2025 alle ore 9:00 presso i seguenti account
riferiti ai componenti della Commissione, come da elenco che segue:

PROF. CORRADO DI DOMENICO
(account Teams istituzionale: corrado.didomenico@unicampania.it)

PROF. ALESSANDRO LANZETTA
(account Teams istituzionale: alessandro.lanzetta@uniroma?.it)

PROF.SSA MILENA FARINA
(account Teams istituzionale: milena.farina@uniroma3.it)

Per ciascun candidato vengono predisposti:

a) una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti individualmente da ciascun commissario ai titoli e
curriculum presentati (ALL.B);

b) una tabella nella quale vengono riportati i punteggi aftribuiti individuaimente da ciascun commissario alla
produzione scientifica complessiva (ALL.B);

c) una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti da ogni commissario a ciascuna pubblicazione (if
numero indicato nel prospetto si riferisce alla numerazione gia attribuita all'elenco delle pubblicazioni presentate
dal candidato ed oggetto di valutazione nel verbale n. 2, owero devono essere numerate le pubblicazioni che

sono oggetto di valutazione) (ALL.B);
d) il giudizio individuale relativo alla conoscenza della lingua straniera (ALL.C).
Successivamente vengono redatte:
e) tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente ai titoli e curriculum presentati (ALL.B);

f) tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente alla produzione scientifica complessiva
(ALL.B);

g) una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente a ciascuna pubblicazione (ALL.B);



h) il giudizio collegiale relativo alla conoscenza della lingua straniera (ALL.C);

i) tabella riepilogativa resa mediante (ALL. D).

Al termine, la Commissione, confrontati gi esiti delle valutazioni, all'unanimita, forma, come segue, la graduatoria:
1) Dott.ssa Stefania Gruosso
2) Dott. Marco Falsetti
3) Dott. Andrea BuI.Ieri

4) Dott.ssa Pina Ciotoli

La Commissione designa quindi la dott.ssa Stefania Gruosso vincitrice della procedura comparativa pubblica per la
copertura di n. 1 posto di ricercatore universitario a tempo determinato mediante stipula di un contratto di lavoro
subordinato della durata di tre anni ai sensi dell'art 24, lettera A) della legge 240/10 presso il Dipartimento di Architettura
GSD 08/CEAR-09 Progettazione Architettonica SSD CEAR-09/A Composizione Architettonica Urbana.

Il presente verbale viene redatto dal Segretario verbalizzante, letto e sottoscritto con dichiarazione di formale
softoscrizione per via telematica dalla Commissione, inviato per posta elettronica, in formato .pdf, agli indirizzi
pon2021@unich.it e ateneo@pec.unich.it al Responsabile del Procedimento per la pubblicizzazione sull Albo Ufficiale on-
line di Ateneo e sul sito web dell'Ateneo.

La seduta é tolta alle ore 14:00.

Letto, approvato e sottoscritto.

LA COMMISSIONE:

Prof. CORRADO DI DOMENICO (Presidente)

Prof. ALESSANDRO LANZETTA (Commissario)

Prof.ssa MILENA FARINA (Segretario)



Procedura di valutazione comparativa per la chiamata di n. 1 posto di Ricercatore a tempo
determinato — ai sensi dell'art. 24 co. 3 lett. a) della 30 dicembre 2010 n. 240 — ex SC. 08/D1 -
Progettazione architettonica — ex SSD ICAR/14 - Composizione architettonica e urbana — (DM 639)
GSD 08/CEAR-09 Progettazione Architettonica SSD CEAR-09/A Composizione Architettonica
Urbana - presso il Dipartimento di Architettura nel’ambito del Programma Operativo Nazionale
Ricerca e Innovazione 2014-2020 (PON R&l) fondi aggiuntivi FSE - REACT- EU, per la
realizzazione delle attivita all'interno: “AZIONE IV.6 — CONTRATTI DI RICERCA SU TEMATICHE
GREEN’.(bandita con D.R. n. 1368/2021, prot. n. 74772 del 01/10/2021, pubblicato sulla G.U. n. 77
del 28/09/2021). Riedizione procedura in esecuzione della Sentenza del Consiglio di Stato n.
8007/2024. (Cod. Ud’A 135).

DICHIARAZIONE

IL SOTTOSCRITTO PROF. Corrado Di Domenico, MEMBRO DELLA COMMISSIONE DI CUI
SOPRA

DICHIARA CON LA PRESENTE Di AVER PARTECIPATO, IN VIA TELEMATICA A MEZZO DEL
PROPRIO ACCOUNT E-MAIL: corrado.didomenico@unicampania.ift, ALLE RIUNIONI NELLE
DATE SUDDETTE (precisamente dei giorni 11/09, 12/09 e 13/09/2025) E DI CONCORDARE CON
IL VERBALE A FIRMA DELLA PROF. SSA FARINA, SEGRETARIO DELLA COMMISSIONE
GIUDICATRICE.

IL SOTTOSCRITTO DICHIARA ALTRESI' DI ALLEGARE COPIA DEL PROPRIO DOCUMENTO DI
IDENTITA'.

FIR



Procedura di valutazione comparativa per la chiamata di n. 1 posto di Ricercatore a tempo
determinato — ai sensi dell'art. 24 co. 3 lett. a) della 30 dicembre 2010 n. 240 — ex SC. 08/D1 -
Progettazione architettonica — ex SSD ICAR/14 - Composizione architettonica e urbana — (DM 639)
GSD 08/CEAR-09 Progettazione Architettonica SSD CEAR-09/A Composizione Architettonica
Urbana - presso il Dipartimento di Architettura nel’ambito del Programma Operativo Nazionale
Ricerca e Innovazione 2014-2020 (PON R&l) fondi aggiuntivi FSE - REACT- EU, per la
realizzazione delle attivita allinterno: “AZIONE V.6 — CONTRATTI DI RICERCA SU TEMATICHE
GREEN".(bandita con D.R. n. 1368/2021, prot. n. 74772 del 01/10/2021, pubblicato sulla G.U. n. 77
del 28/09/2021). Riedizione procedura in esecuzione della Sentenza del Consiglio di Stato n.
8007/2024. (Cod. Ud'A 135).

DICHIARAZIONE

IL SOTTOSCRITTO PROF. Alessandro Lanzetta, MEMBRO DELLA COMMISSIONE DI CUI
SOPRA

DICHIARA CON LA PRESENTE DI AVER PARTECIPATO, IN VIA TELEMATICA A MEZZO DEL
PROPRIO ACCOUNT E-MAIL: alessandro.lanzetta@uniroma.it, ALLE RIUNIONI NELLE DATE
SUDDETTE (precisamente dei giorni 11/09, 12/09 e 13/09/2025) E DI CONCORDARE CON IL
VERBALE A FIRMA DELLA PROF. SSA FARINA, SEGRETARIO DELLA COMMISSIONE
GIUDICATRICE.

IL SOTTOSCRITTO DICHIARA ALTRES!' DI ALLEGARE COPIA DEL PROPRIO DOCUMENTO DI
IDENTITA".




Procedura di valutazione comparativa per la chiamata di n. 1 posto di Ricercatore a tempo
determinato — ai sensi dell'art. 24 co. 3 lett. a) della 30 dicembre 2010 n. 240 — ex SC. 08/D1 -
Progettazione architettonica — ex SSD ICAR/14 - Composizione architettonica e urbana — (DM 639)
GSD 08/CEAR-09 Progettazione Architettonica SSD CEAR-09/A Composizione Architettonica
Urbana - presso il Dipartimento di Architettura nelllambito del Programma Operativo Nazionale
Ricerca e Innovazione 2014-2020 (PON R&l) fondi aggiuntivi FSE - REACT- EU, per la
realizzazione delle attivita all'interno: “AZIONE V.6 — CONTRATTI DI RICERCA SU TEMATICHE
GREEN”.(bandita con D.R. n. 1368/2021, prot. n. 74772 del 01/10/2021, pubblicato sulla GiU.n. 77
del 28/09/2021). Riedizione procedura in esecuzione della Sentenza del Consiglio di Stato n.

8007/2024. (Cod. Ud'A 135).

ALLEGATO A) AL VERBALE N. 3

DISCUSSIONE TITOLI e PUBBLICAZIONI

Cognome Nome data di nascita

Bulleri Andrea

Ciotoli Pina -
Falsetti Marco B
Gruosso Stefania :




ALLEGATO B

PROF. CORRADO DI DOMENICO

COMMISSARIO
CANDIDATO ANDREA BULLERI
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 10 - MAX 40 34 23 23,00
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 15 8 17 567
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .
PUBBLICAZIONI PRESENTATE min 45 - MAX 75 58 218 40,53
VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVEROQ ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE .
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO min 0 - MAX 15 0 0 0,00
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 69,20




ALLEGATOB

COMMISSARIO

PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO

ANDREA BULLERI

VALUTAZIONE TITOLI

CRITERIO A

CRITERIOB

CRITERIOC

CRITERIOD

CRITERIOE

CRITERIOF

CRITERIO G

CRITERIOH

CRITERIO|

CRITERIO J

TOTALE

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATOB

COMMISSARIO

PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO

ANDREA BULLERI

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C CRITERIO D

Consislenza complessiva

Intensita Conlinuila Qualita

17

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATOB

COMMISSARIO PROF. CORRADO DI DOMENICO
CANDIDATO ANDREA BULLERI
NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTOCRITERIOA | VOTOCRITERIOB | VOTOCRITERIOC | VOTO CRITERIOD P‘{J%T;_‘Tc%%ﬁl
Congruenza con il sellore Delerminaazione analilica, anche
VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI el [ sl s e ol
PRESENTATE oot Lt | Somctnate | cobianiranied|
resioos oz | ncaonsdun e | s | s+

PUBBLICAZIONE N, 01 3 3 4 6 16
PUBBLICAZIONE N. 02 3 3 3 6 15
PUBBLICAZIONE N. 03 3 4 4 6 17
PUBBLICAZIONE N. 04 2 4 3 6 17
PUBBLICAZIONE N, 05 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N, 06 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N. 07 2 6 6 4 18
PUBBLICAZIONE N. 08 4 4 5 6 19
PUBBLICAZIONE N. 09 2 4 3 6 15
PUBBLICAZIONE N, 10 5 5 4 3 17
PUBBLICAZIONE N, 11 4 5 3 6 18
PUBBLICAZIONE N, 12 4 5 3 6 18
PUBBLICAZIONE N, 13 3 4 3 6 16

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATO B

COMMISSARIO PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO ANDREA BULLERI

[ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA' VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO CRITERIO D
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA'
PROFESSIONALE IN congruenza della complessiva attivita N - - . o
SETTORE NON dlinicalprofessionale intensita conlinuila grado di responsabilita
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

0 0 0 0 0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATO B

COMMISSARIO PROF.SSA MILENA FARINA
CANDIDATO ANDREA BULLERI
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 10 - MAX 40 34 23 23,00
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 15 8 17 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .
PUBBLICAZION| PRESENTATE min 45 - MAX 75 58 2i6 40,15
VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE R
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO min 0 - MAX 15 0 0 0,00
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 68,82




ALLEGATO B

COMMISSARIO

PROF.SSA MILENA FARINA

CANDIDATO

ANDREA BULLERI

VALUTAZIONE TITOLI

VOTO

CRITERIO A

CRITERIOB

CRITERIO C

CRITERIOD

CRITERIOE

CRITERIOF

CRITERIO G

CRITERIO H

CRITERIO|

CRITERIO J

TOTALE

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATO B

COMMISSARIO

PROF.SSA MILENA FARINA

CANDIDATO

ANDREA BULLERI

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C CRITERIOD

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

Consistenza complessiva

Intensila Continuila Qualila

17 6

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATOB

COMMISSARIO PROF.SSA MILENA FARINA
CANDIDATO ANDREA BULLERI
NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABIL| 13
TOTALE
VOTOCRITERIOA | VOTOCRITERIOB | VOTOCRITERIOC | VOTO CRITERIOD P\{J()BL?.IC(:\ZIsNI
Congruenza con il seflore Determinaazione analiica, anche
VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI eperindngs | clabasod st fomosincla
PRESENTATE oty [t Sty | o
TEPRImETE | ontosiscpinen bwemem | Wemodel ] e
temaliche in;rr(:ieslzilpelinari ad essi e e e

PUBBLICAZIONE N, 01 4 3 4 6 17
PUBBLICAZIONE N. 02 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N, 03 3 2 4 5 17
PUBBLICAZIONE N, 04 4 4 3 6 17
PUBBLICAZIONE N, 05 2 4 3 6 15
PUBBLICAZIONE N. 06 2 4 3 6 15
PUBBLICAZIONE N. 07 2 6 6 4 18
PUBBLICAZIONE N, 08 1 4 6 6 2
PUBBLICAZIONE N, 09 2 4 3 6 15
PUBBLICAZIONE N, 10 4 5 4 3 16
PUBBLICAZIONE N, 11 3 5 3 6 17
PUBBLICAZIONE N, 12 3 5 3 6 17
PUBBLICAZIONE N, 13 3 4 3 6 16

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATO B

PUBBLICO

PROFESSIONALE IN

congruenza della complessiva atlivita

SETTORE NON clinicafprofessionale
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO

COMMISSARIO PROF.SSA MILENA FARINA
CANDIDATO ANDREA BULLERI
——VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA' VOTOCRITERIOA | VOTOCRITERIOB | VOTOCRITERIOC | VOTOCRITERIOD
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA'

inlensita confinuita grado di responsabilila

0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-

SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTEIN
AMBITO PUBBLICO

ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN




ALLEGATOB

COMMISSARIO Alessandro Lanzetta
CANDIDATO Andrea Bulleri
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO

TITOLI E CURRICULUM min 0 - MAX 43 4 23 23,00

PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0- MAX 8 8 17 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE )

PUBBLICAZIONI PRESENTATE b i 5 220 40.90

VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE

OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE .

NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO EEICEIMAEIS 0 0 0,00

PUBBLICO

SOMMA 100 VOTO TOTALE 69,57




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Andrea Bulleri

VALUTAZIONE TITOLI

CRITERIO A

CRITERIO B

CRITERIO C

CRITERIOD

CRITERIOE

CRITERIOF

CRITERIO G

CRITERIOH

CRITERIO |

CRITERIO J

TOTALE

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Andrea Bulleri

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C CRITERIO D

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

Consislenza complessiva

Intensita Conlinuita Qualila

17 6

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATOB

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Andrea Bulleri

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZION! VALUTABILI 13
VOTO TOTA
VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO CRITERIO D PUOBB?.ITC AZI(L)EII
Congruenza con i seftore Delerminaazione analitica, anche

VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI ban‘;‘;l"aﬁ’f“a'e per "e“':':l,é e B . sulla b:se d crlillreri r.io:mosciluli n’eu;
PRESENTATE g [Pt e tree e ot | Savnor Mg s 20

sclentiico-disciplinar owero con allinterno della comunila scientifica gqlqndnd:ﬂom«l qw i |

macr et o s peReegs el netogi s 7
PUBBLICAZIONE N. 01 4 3 4 6 17
PUBBLICAZIONE N. 02 3 4 4 6 17
PUBBLICAZIONE N. 03 3 4 4 6 17
PUBBLICAZIONE N. 04 4 4 3 6 17
PUBBLICAZIONE N. 05 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N. 06 3 3 3 6 15
PUBBLICAZIONE N. 07 2 6 6 4 18
PUBBLICAZIONE N. 08 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N. 09 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N. 10 4 4 4 3 15
PUBBLICAZIONE N. 11 4 5 3 6 18
PUBBLICAZIONE N. 12 4 5 3 6 18
PUBBLICAZIONE N. 13 3 4 3 6 16

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Andrea Bulleri

[ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA'

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA’
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

congruenza della complessiva atlivila
clinicalprolessionale

intensita

conlinuila

grado di responsabilita

0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATOB

VALUTAZIONE COLLEGIALE
CANDIDATO ANDREA BULLERI
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 10 - MAX 40 34 23 23,00
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 15 8 17 567
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .
PUBBLICAZIONI PRESENTATE min 45 - MAX75 58 220 40,90
VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE .
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO min 0 - MAX 15 0 0 0,00
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 69,57




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

ANDREA BULLERI

VALUTAZIONE TITOLI

VOTO

CRITERIO A

CRITERIOB

CRITERIO C

CRITERIOD

CRITERIOE

CRITERIO F

CRITERIO G

CRITERIO H

CRITERIO |

CRITERIO J

TOTALE

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATOB

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

ANDREA BULLERI

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

CRITERIO D

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

Consistenza complessiva

Intensila

Continuita

Qualita

17 6

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

ANDREA BULLERI

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZION! VALUTABILI 13
VOTO TOTALE
VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO CRITERIO D PUOBBoLlT(.'I AZIONI
conomenzaron iisslon Delerminaazione analilica, anche

VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI ban‘;‘l?g’l‘;’sua'e Ll ":‘c‘;":l,e S - sl base i e ieanoscit nella
PRESENTATE ety i e oo e | ot o

melodologico e rlevanza Sg:::ﬁ;fi:;;:;:;z s",“‘l::’élgn allintemo della comunita scienliica delcandidaio el casodl

lemaliche in::ieslzi‘p:inan ad essi pa““'pazi‘s’;lfa‘::r‘:;z::“° glavoi
PUBBLICAZIONE N. 01 4 3 4 6 17
PUBBLICAZIONE N. 02 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N. 03 3 4 4 6 17
PUBBLICAZIONE N. 04 4 4 3 6 17
PUBBLICAZIONE N. 05 E) 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N. 06 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N. 07 2 6 6 4 18
PUBBLICAZIONE N. 08 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N. 09 2 4 3 6 15
PUBBLICAZIONE N. 10 4 5 4 3 16
PUBBLICAZIONE N. 11 4 5 3 6 18
PUBBLICAZIONE N. 12 4 5 3 6 18
PUBBLICAZIONE N. 13 3 4 3 6 16

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

ANDREA BULLERI

[~ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA'
CLINICO-
ASSISTENZIALE

SETTORE NON

PUBBLICO

OVVERO ATTIVITA'
PROFESSIONALE IN

MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

congruenza della complessiva allivila
dlinicalprofessionale

intensila

conlinuita

grado di responsabilita

0

|;NTUALE Glubizio
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO

SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
/AMBITO PUBBLICO

ATTIVITA' PROFESSIONALE IN




ALLEGATO B

COMMISSARIO PROF. CORRADO DI DOMENICO
CANDIDATO PINA CIOTOLI
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 10 - MAX 40 34 16,25 16,25
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 15 8 17 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .
PUBBLICAZIONI PRESENTATE min 45.- MAX 75 58 198 36,81
VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE )
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO 05 NESIS 0 0 0,00
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 58,73




ALLEGATO B

COMMISSARIO

PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO

PINA CIOTOLI

VALUTAZIONE TITOLI

VvOTO

CRITERIO A

CRITERIO B

CRITERIO C

CRITERIOD

CRITERIO E

CRITERIO F

CRITERIO G

CRITERIOH

N OO N N N O = 2

CRITERIO |

o

CRITERIO J

1,25

TOTALE

16,25

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATOB

COMMISSARIO

PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO

PINA CIOTOLI

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C CRITERIO D

Consistenza complessiva

Inlensita Conlinuita Qualila

17

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATO B

COMMISSARIO PROF. CORRADO DI DOMENICO
CANDIDATO PINA CIOTOLI
NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTOCRITERIOA | VOTOCRITERIOB | VOTOCRITERIOC | VOTOCRITERIOD P‘[,%Tg_gfz'?'dﬁl
Congruenza con if sellore Determinaazione analilica, anche
VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI e | e
PRESENTATE e . Pt it | i, o v | e, g o 198
scientifico-disciplinari owero con all'inlerno della comunila scientifica fiel n?andldalc nel ca.so di ]
PUBBLICAZIONE N, 01 5 5 5 5 2
PUBBLICAZIONE N, 02 5 4 4 6 19
PUBBLICAZIONE N. 03 1 4 3 3 14
PUBBLICAZIONE N 04 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N. 05 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N. 06 3 3 3 6 15
PUBBLICAZIONE N, 07 3 3 5 5 17
PUBBLICAZIONE N. 08 0 0 0 0 0
PUBBLICAZIONE N. 09 3 4 5 6 19
PUBBLICAZIONE N. 10 5 5 3 6 19
PUBBLICAZIONE N, 11 3 4 4 6 17
PUBBLICAZIONE N_ 12 3 4 3 2 12
PUBBLICAZIONE N 13 3 2 3 4 12

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATOB

COMMISSARIO PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO

PINA CIOTOLI

[ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA'
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA!
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

congruenza della complessiva allivita
clinicalprofessionale

intensita

continuila

grado di responsabilila

0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATO B

COMMISSARIO Milena Farina
CANDIDATO Pina Ciotoli
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 0 - MAX 43 3 16,25 16,25
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 8 8 17 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .
PUBBLICAZIONI PRESENTATE min 45 - MAX 7S & 23 30,60
VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVEROQ ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE min 0 - MAX 15 0 0 0.00
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO '
PUBBLICO

SOMMA 100 VOTO TOTALE 61,52




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Pina Ciotoli

VALUTAZIONE TITOLI

vOTO

CRITERIO A

CRITERIOB

CRITERIO C

CRITERIOD

CRITERIOE

CRITERIOF

CRITERIO G

CRITERIO H

—_m NN (O| =N oo

CRITERIO |

(=]

CRITERIO J

1,25

TOTALE

16,25

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI|
PRESENTATI




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Pina Ciotoli

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

CRITERIO D

Consislenza complessiva

Intensita

Conlinuita

Qualita

17

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Pina Ciotoli

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTO CRITERIOA | VOTOCRITERIOB | VOTOCRITERIOC | VOTO CRITERIOD P‘{J%L?_ITCOAEAK';;
VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI bflcvf{:l;gﬁq:o':lt"'ll sﬁf;i"a"ie"i?fﬁlliiﬂi'niﬁ?ii?ﬁﬂﬁ:
E T AT ) . R dafl. ila scienlifica inl jonale di
e el e F e e I
correlale
PUBBLICAZIONE N, 01 5 6 5 5 21
PUBBLICAZIONE N, 02 5 6 5 6 )
PUBBLICAZIONE N. 03 5 4 3 3 15
PUBBLICAZIONE N. 04 3 5 2 6 16
PUBBLICAZIONE N, 05 4 4 5 6 19
PUBBLICAZIONE N. 06 3 5 2 6 16
PUBBLICAZIONE N, 07 4 5 6 6 21
PUBBLICAZIONE N 08 0 0 0 0 0
PUBBLICAZIONE N. 09 3 5 6 6 2
PUBBLICAZIONE N. 10 4 6 3 6 19
PUBBLICAZIONE N, 11 4 5 4 6 19
PUBBLICAZIONE N, 12 3 5 3 2 13
PUBBLICAZIONE N, 13 3 2 3 4 12

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Pina Ciotoli

— VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA'
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA'
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

congruenza della complessiva allivita
clinicalprofessionale

intensila

conlinuita

grado di responsabifita

0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMEE SVOLTEIN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATO B

COMMISSARIO Alessandro Lanzetta
CANDIDATO Pina Ciotoli
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO

TITOLI E CURRICULUM min 0 - MAX 43 34 16,25 16,25

PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0- MAX 8 8 17 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .

PUBBLICAZIONI PRESENTATE MRS 58 207 38,48

VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE

OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE .

NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO LI ST 0 0 0,00

PUBBLICO

SOMMA 100 VOTO TOTALE 60,40




ALLEGATOB

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Pina Ciotoli

VALUTAZIONE TITOLI

VOTO

CRITERIO A

CRITERIO B

CRITERIO C

CRITERIO D

CRITERIOE

CRITERIOF

CRITERIO G

CRITERIOH

=N o|= (Ao

CRITERIO |

CRITERIO J

1,25

TOTALE

16,25

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Pina Ciotoli

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIOC CRITERIO D

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

Consislenza complessiva

Intensita Conlinuila Qualita

17 6

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATO B

COMMISSARIO Alessandro Lanzetta
CANDIDATO Pina Ciotoli
NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO CRITERIO D P\:JOB-I-B?.;[:%‘I\(I;EJI
Congrusnza con il seltors Determinaazione analiica, anche
VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI banﬁﬂﬁ'ﬁ"ﬁiﬂﬁgfﬂiﬁe@iﬁ " sulla :I;::es :.e (r::;ien r:::aen;:;: gleeu:i
PRESENTATE bt [ sty heaiors s | e, gt v 207
scinlfcadicpinarionerocor | e deaconint plechasona el padesio a v}
lematiche m:ﬁ::{: Rkl in collaborazione

PUBBLICAZIONE N. 01 5 6 5 5 21
PUBBLICAZIONE N. 02 6 5 4 6 21
PUBBLICAZIONE N. 03 5 3 4 3 15
PUBBLICAZIONE N. 04 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N. 05 4 3 5 6 18
PUBBLICAZIONE N. 06 3 3 3 6 15
PUBBLICAZIONE N. 07 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N. 08 0 0 0 0 0
. PUBBLICAZIONE N. 09 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N. 10 5 5 3 6 19
PUBBLICAZIONE N. 11 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N. 12 4 4 3 2 13
PUBBLICAZIONE N. 13 3 2 4 4 13

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATOB

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Pina Ciotoli

DELL'ATTIVITA!

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERQ ATTIVITA'
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

cangruenza della complessiva attivita
clinica/professionale

inlensita

continuila

grado di responsabilila

0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE
CANDIDATO PINA CIOTOLI
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 10 - MAX 40 34 16,25 16,25
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 15 8 17 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE )
PUBBLICAZION| PRESENTATE min 45 - MAX 75 58 206 38,29
VALUTAZIONE ATTIVITA’ CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE .
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO LR 0 0 0,00
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 60,21




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE
CANDIDATO PINA CIOTOLI

VALUTAZIONE TITOLI VOTO
CRITERIO A 5
CRITERIO B 0
CRITERIO C 2
CRITERIO D 4
CRITERIO E 1
CRITERIOF 0
CRITERIO G 2
CRITERIOH 1
CRITERIO | 0

CRITERIO J 1,25

TOTALE 16,25

EVENTUALE

GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

PINA CIOTOLI

CANDIDATO

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

CRITERIO D

Consistenza complessiva

Inlensila

Conlinuila

Qualila

17

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICAT! DAL
CANDIDATO




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

PINA CIOTOLI

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTOCRITERIOA | VOTOCRITERIOB | VOTOCRITERIOC | VOTO CRITERIOD P‘L%E_E;TZ%EI
VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI oo i e Do ki arts
PRESENTATE Originalita, innovaliila, igore s;?f::a Jiﬁfﬁiﬁ'&iﬁ"&'ﬂ?ﬁﬁlﬁ wuo;zione 2 d"(;riale " ;;::ione mgnmenf:'?;:“;:pom oy du'a,:i 206
mefodologioo e evanza indicazlon diuno opitsello (e comunita scientfia del candidato nel caso di
e
cormelale

PUBBLICAZIONE N, 01 5 5 5 5 2
PUBBLICAZIONE N. 02 5 5 4 6 2
PUBBLICAZIONE N, 03 5 4 3 3 15
PUBBLICAZIONE N. 04 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N. 05 4 4 5 6 19
PUBBLICAZIONE N, 06 3 4 3 6 16
PUBBLICAZIONE N, 07 4 4 3 5 19
PUBBLICAZIONE N, 08 0 0 0 0 0
PUBBLICAZIONE N. 09 3 4 6 6 19
PUBBLICAZIONE N, 10 5 5 3 5 19
PUBBLICAZIONE N, 11 4 2 4 6 18
PUBBLICAZIONE N, 12 3 f 3 2 12
PUBBLICAZIONE N, 13 3 2 3 4 12

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

PINA CIOTOLI

[ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA'
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

congruenza della complessiva atiivila
clinicaprofessionale

intensila

conlinuita

grado di responsabilila

0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATO B

PROF. CORRADO DI DOMENICO

COMMISSARIO
CANDIDATO MARCO FALSETTI
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 10 - MAX 40 34 19,75 19,75
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 15 8 19 6,33
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE )
PUBBLICAZION| PRESENTATE g R 58 238 4424
VALUTAZIONE ATTIVITA' GLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE .
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO il RS 0 0 0,00
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 70,32




ALLEGATOB

COMMISSARIO PROF. CORRADO DI DOMENICO
CANDIDATO MARGO FALSETTI
VALUTAZIONE TITOLI VOTO
CRITERIO A 5
CRITERIO B 2
CRITERIO C 3
CRITERIO D 4
CRITERIOE 1,5
CRITERIO F 0
CRITERIO G 2
CRITERIO H 1
CRITERIO | 0
CRITERIO J 1,25
TOTALE 19,75
EVENTUALE

GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATO B

COMMISSARIO

PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO

MARCO FALSETTI

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C CRITERIO D

Consistenza complessiva

Intensila Conlinuila Qualita

19

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATO B

COMMISSARIO PROF. CORRADO Di DOMENICO
CANDIDATO MARCO FALSETTI
NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
TO TOTALE
VOTOCRITERIOA | VOTOCRITERIOB | VOTOCRITERIOC | VOTO CRITERIOD P\{JOBB?.IT&ZIONI
Congruenza con il seftore Delerminaazione analilica, anche

VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI sl dodae | slsbas e corosiul el
BRESENTATE Orgoals, mnovtt o oo, delnioextiamnevamia) , ESEERIRE | Sl d 238

metodologico e rilevanza S'cr:er'ﬁ;lﬂfsc'lg‘lﬁ‘as 2::;"2:{1 allintemo della comunita scientiica del candalo el caodl

it s PR il e
PUBBLICAZIONE N. 01 5 6 5 6 2
PUBBLICAZIONE N. 02 6 6 6 5 23
PUBBLICAZIONE N. 03 5 5 5 6 21
PUBBLICAZIONE N. 04 5 5 5 5 20
PUBBLICAZIONE N. 05 5 4 3 3 15
PUBBLICAZIONE N. 06 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N. 07 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N, 08 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N. 09 3 2 3 3 1
PUBBLICAZIONE N. 10 3 4 3 4 14
PUBBLICAZIONE N. 11 3 4 4 6 17
PUBBLICAZIONE N. 12 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N. 13 3 4 4 6 17

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATOB

COMMISSARIO

PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO

MARCO FALSETTI

[ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA’
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA'
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

congruenza della complessiva allivita
dlinica/professionale

intensila

conlinuita

grado di responsabilita

0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA CLINICO-
ASSISTENZIALE OVWERD
ATTIVITA° PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATO B

COMMISSARIO Milena Farina
CANDIDATO Marco Falsetti
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM i 0- MAX 43 3 19.75 19.75
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA i 0 - MAX 8 8 19 633
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .
PUBBLICAZIONI PRESENTATE i 5 5 238 i
VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE .
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO min 0 - MAX 15 0 0 0,00
PUBBLICO

SOMMA 100 VOTO TOTALE 70,32




ALLEGATO B

COMMISSARIO

PRESENTATI

GIUDIZIO SUI TITOLI

Milena Farina
CANDIDATO Marco Falsetti
VALUTAZIONE TITOLI VOTO
CRITERIO A 5
CRITERIO B 2
CRITERIO C 3
CRITERIO D 4
CRITERIO E 1,5
CRITERIOF 0
CRITERIO G 2
CRITERIOH 1
CRITERIO | 0
CRITERIO J 1,25
TOTALE 19,75
EVENTUALE




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Marco Falsetti

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C CRITERIOD

Consistenza complessiva

Intensila Conlinuila Qualita

19

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Marco Falsetti

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO CRITERIO D P\:JOBTB(:.;‘(-:OATZ‘I\SEI
e Delerminaazione anallca, anche

VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI ba"ﬁ;ﬁi‘iﬁg:{::gflzﬁz d , . sulla blell‘se d crii:?n‘ rlio:)nosci'uli nleu;
PRESENTATE b [Py oo s st | Taimens el re o 238

aionfcodisclimat oo son | e dellacomunit sienifca dolcandido nel casa i

temaliche ingr:zzisinayi ad essi pa”“'pazi‘:]”:liﬁo"r':;:::“" alazen
PUBBLICAZIONE N. 01 5 6 5 6 22
PUBBLICAZIONE N. 02 6 6 6 5 23
PUBBLICAZIONE N. 03 4 5 6 6 21
PUBBLICAZIONE N. 04 5 6 5 5 21
PUBBLICAZIONE N. 05 5 4 3 3 15
PUBBLICAZIONE N. 06 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N, 07 3 4 6 6 19
PUBBLICAZIONE N. 08 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N. 09 3 2 3 2 10
PUBBLICAZIONE N. 10 4 3 3 4 14
PUBBLICAZIONE N. 11 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N. 12 4 4 3 6 17
PUBBLICAZIONE N. 13 4 4 4 6 18

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATOB

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Marco Falsetti

DELL'ATTIVITA'
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

congruenza della complessiva allivita
clinica/professionale

intensita

continuita

grado di responsabilita

0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTEIN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Marco Falsetti

PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 0 - MAX 43 34 19,75 19,75
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 8 8 19 6,33
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .
PUBBLICAZIONI PRESENTATE LR T 58 239 4443
VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE .
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO h0MDSI> 0 0 0,00
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 70,51




ALLEGATO B

COMMISSARIO Alessandro Lanzetta
CANDIDATO Marco Falsetti
VALUTAZIONE TITOLI VOTO
CRITERIO A 5
CRITERIO B 2
CRITERIO C 3
CRITERIOD 4
CRITERIOE 1,5
CRITERIO F 0
CRITERIO G 2
CRITERIOH 1
CRITERIO 0
CRITERIO J 1,25
TOTALE 19,75
EVENTUALE

GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Marco Falsetti

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C CRITERIOD

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

Consistenza complessiva

Intensila Continuita Qualita

19 6

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Marco Falsetti

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO CRITERIO D PVUOBTBCI).;'(-:OA.;AI(I:;El
g eelore Delemminaazione analiica, anche
VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI ban‘;‘:{’;";’:‘:ﬁigﬁ;"::':Iz‘f:l:l o surl:j ::::j.:e crtme; r::::ﬁs{;:ul’: :Ieeu:i
i T ‘ . va ca o y atio
PESETTE i [y | St e | o e | 29
el rdcpinatados peoebazte de manaia alant

PUBBLICAZIONE N. 01 5 6 5 6 22
PUBBLICAZIONE N. 02 6 6 6 L3 23
PUBBLICAZIONE N. 03 5 5 o 6 21
PUBBLICAZIONE N. 04 5 6 5 5 21
PUBBLICAZIONE N. 05 5 3 4 3 15
PUBBLICAZIONE N. 06 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N. 07 3 4 6 6 19
PUBBLICAZIONE N. 08 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N. 09 3 2 4 2 1"
PUBBLICAZIONE N. 10 3 3 4 4 14
PUBBLICAZIONE N. 11 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N. 12 4 4 3 6 17
PUBBLICAZIONE N. 13 4 4 4 6 18

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Marco Falsetti

[ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA'
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA'
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

congruenza della complessiva allivita
dlinicalprofessionale

intensita

conlinuita

grado di responsabilita

0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN|
'SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMEITO PUBBLICO




ALLEGATOB

VALUTAZIONE COLLEGIALE
CANDIDATO MARCO FALSETTI
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 10 - MAX 40 34 19,75 19,75
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 15 8 19 6,33
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE )
PUBBLICAZIONI PRESENTATE LK 58 237 44,06
VALUTAZIONE ATTIVITA’ CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA’ PROFESSIONALE IN SETTORE .
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO i O= WAASID 0 0 0,00
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 70,14




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

MARCO FALSETTI

VALUTAZIONE TITOLI

VOTO

CRITERIO A

CRITERIOB

CRITERIO C

CRITERIOD

CRITERIO E

CRITERIO F

CRITERIO G

CRITERIO H

CRITERIO|

CRITERIO J

TOTALE

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

MARCO FALSETTI

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

CRITERIO D

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

Consistenza complessiva

Intensita

Continuita

Qualila

19 6

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

MARCO FALSETT!

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTOCRITERIOA | VOTOCRITERIOB | VOTOCRITERIOC | VOTO CRITERIOD P‘{J%TS_LOATZ%EI
Conarenzziooni sellora Determinaazione analitica, anche

VA"UTAZ'o"E:;‘é"é;'f:TZUBBL'CAZ'o"' o] | sl o L
" eon s pﬂd%wl{“; I pw*‘:wl oo e e it | e 21

temaliche in:rrc:ies'zitzlinari ad essi pa"°°"’“;:’;ﬁf;:{‘:;§:z“° alavarl
PUBBLICAZIONE N, 01 5 6 5 6 2
PUBBLICAZIONE N, 02 6 6 6 5 2
PUBBLICAZIONE N, 03 5 5 5 6 21
PUBBLICAZIONE N 04 5 6 5 5 21
PUBBLICAZIONE N, 05 5 4 3 3 15
PUBBLICAZIONE N. 06 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N. 07 3 4 6 6 19
PUBBLICAZIONE N. 08 4 4 6 6 20
PUBBLICAZIONE N. 09 3 2 3 2 10
PUBBLICAZIONE N, 10 3 3 3 4 13
PUBBLICAZIONE N, 11 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N, 12 1 4 3 6 17
PUBBLICAZIONE N, 13 4 4 4 6 18

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATOB

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CAN

DIDATO

MARCO FALSETTI

[ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA!
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA'
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

congruenza della complessiva altivila
clinicalprofessionale

intensita

cantinuita

grado di responsabilila

0

EVENTUALE GiUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATOB

PROF. CORRADO DI DOMENICO

COMMISSARIO
CANDIDATO STEFANIA GRUOSSO
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VvOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 10 - MAX 40 34 25 25,00
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 15 8 17 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .
PUBBLICAZIONI PRESENTATE min 45 - MAX 75 58 228 42,38
VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE .
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO LIRS 0 0 0,00
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 73,05




ALLEGATO B

COMMISSARIO

PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO

STEFANIA GRUOSSO

VALUTAZIONE TITOLI

VOTO

CRITERIO A

(4,

CRITERIO B

CRITERIOC

CRITERIOD

CRITERIOE

CRITERIOF

CRITERIO G

CRITERIOH

CRITERIO |

CRITERIO J

NI~ IND|OD|IN|Ww|on|o

TOTALE

N
w

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATO B

COMMISSARIO

PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO

STEFANIA GRUOSSO

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C CRITERIO D

Consistenza complessiva

Inlensita Conlinuita Qualita

17

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATOB

COMMISSARIO

PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO

STEFANIA GRUOSSO

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTOCRITERIOA | VOTOCRITERIOB | VOTOCRITERIOC | VOTO CRITERIOD P‘{%L?_E’ATZ’I%EI
Congruenza con il setlore Delemminaazione analilica, anche

NALUTAZIONE ANALITICH B UELICE 20 e I o
PRESENTATE Ot Rroisbls e ol el i 1. gt | Tt dotooro s 228

scientfico-disciplinar owero con #mtemo dela comunita scentifica .del <fand|dato nel caso di )

temaliche ing:iriesl:irelinaﬁ ad essi pa“e'”pazi'r‘:’;'fi:r‘::;:'e’"" QT
PUBBLICAZIONE N, 01 1 5 5 5 2
PUBBLICAZIONE N 02 4 5 4 6 19
PUBBLICAZIONE N 03 4 4 4 6 18
PUBBLICAZIONE N, 04 4 6 4 6 2
PUBBLICAZIONE N. 05 5 2 3 6 18
PUBBLICAZIONE N. 06 4 4 5 6 19
PUBBLICAZIONE N, 07 4 4 5 6 19
PUBBLICAZIONE N 08 0 0 0 0 0
PUBBLICAZIONE N, 09 1 4 5 6 19
PUBBLICAZIONE N, 10 4 5 5 6 2
PUBBLICAZIONE N, 11 4 5 4 6 19
PUBBLICAZIONE N, 12 3 4 5 6 18
PUBBLICAZIONE N, 13 2 4 4 6 18

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATOB

COMMISSARIO PROF. CORRADO DI DOMENICO

CANDIDATO STEFANIA GRUOSSO

[~ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA' VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO CRITERIO D
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVEROQ ATTIVITA'
PROFESSIONALE IN congruenza della complessiva atlivita . . - . .
SETTORE NON dlinicafprofessionale inlensita conlinuila grado di respansabilila
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

0 0 0 0 0

[EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERD
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATO B

COMMISSARIO Milena Farina
CANDIDATO Stefania Gruosso
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO

TITOLI E CURRICULUM min 0 - MAX 43 34 25 25,00

PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 8 8 17 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE )

PUBBLICAZIONI PRESENTATE HEESSEESIE 5 25 L3

VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE

OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE .

NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO il Ao 0 0 0,00

PUBBLICO

SOMMA 100 VOTO TOTALE 78,07




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Stefania Gruosso

VALUTAZIONE TITOLI

VOTO

CRITERIO A

o

CRITERIO B

CRITERIO C

CRITERIO D

CRITERIO E

CRITERIOF

CRITERIO G

CRITERIOH

CRITERIO|

CRITERIO J

NIOD|I=~INMOIND|[w oo

TOTALE

[
(43}

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATOB

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Stefania Gruosso

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C CRITERIO D

Consistenza complessiva

Intensita Continuila Qualita

17

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATOB

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Stefania Gruosso

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABIL! 13
VOTO TOTALE
VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO CRITERIO D PUBBLICAZIONI
Qanaicies conlectioe Determinaazione analilica, anche

VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI ban‘;‘?{';ﬁ’i‘:ﬁigﬁ;':gflz‘f:ﬁ = nilta br;ns:dn ceiter icanosciul nafia

PRESENTATE Originalita, innovalivila, rigore problo, dafinilo esclushvaments amite 1 Rileyanzzjfiep; Imca:;[:j:. e 'm; ﬁ:::n orto indvi dual:. 255
metodologico e rilevanza indicazione di uno o piu sellori OI(I) o[cauo;e“ or e.ﬁ . Il‘i)fne " d Ino. did lpP ) g
sclentifoo-disciplinari ovvero con allinterno della comunila scientifica del candidato nel caso di I
lemaliche interdisciplinari ad essi paneclpazllone . mer!emmo alavon
conrelate in collaborazione

PUBBLICAZIONE N. 01 5 6 6 6 23
PUBBLICAZIONE N. 02 5 6 4 6 21
PUBBLICAZIONE N. 03 5 5 3 6 19
PUBBLICAZIONE N. 04 5 5 4 6 20
PUBBLICAZIONE N. 05 6 6 4 6 22
PUBBLICAZIONE N. 06 5 5 6 6 22
PUBBLICAZIONE N. 07 5 6 6 6 23
PUBBLICAZIONE N. 08 0 0 0 0 0
PUBBLICAZIONE N. 09 5 6 5 6 22
PUBBLICAZIONE N. 10 4 6 6 6 22
PUBBLICAZIONE N. 11 4 5 4 6 19
PUBBLICAZIONE N. 12 4 5 6 6 21
PUBBLICAZIONE N. 13 4 5 6 6 2

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Milena Farina

CANDIDATO

Stefania Gruosso

[ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA!
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA!
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

congruenza della complessiva allivita
dlinicalprofessionale

intensila

conlinuila

grado di responsabilila

0

IEV'EHTUALE GlUDIZIO

SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN

|

SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMBITO PUBBLICO




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Stefania Gruosso

PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM fin 0 - MAX 43 34 2 25,00
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA min 0 - MAX 8 8 17 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .
PUBBLICAZIONI PRESENTATE min 45 - MAX 75 5 2l e
VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE ,
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO min 0 - MAX 15 0 0 0'00
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 76,50




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Stefania Gruosso

VALUTAZIONE TITOLI

vOoTO

CRITERIO A

w

CRITERIO B

CRITERIO C

CRITERIO D

CRITERIO E

CRITERIOF

CRITERIO G

CRITERIO H

CRITERIO |

CRITERIO J

NjO|[a N[O |w| oo

TOTALE

N
(3]

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Stefania Gruosso

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C CRITERIOD

Consistenza complessiva

Intensita Conlinuila Qualita

17

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATOB

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Stefania Gruosso

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTO TOTALE
VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO CRITERIO D PUBBLICAZIONI
Congruenza con il sellore o— =

VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI concoude por 1 ude 4l st it

bandila la procedura e con l'eventuale . - . 5 9

PRESENTATE Originalila, innovalivita, rigore profilo, definito esclusivamente tramite Rlley anza scen L) d.e"a. Ot?ml.‘mla menlﬂ"nca |n|en?az‘|o.nale N
elodologica & levanza indicazione di uno o pi selior collocazione ediloriale & dﬁfusu')ne riferimenlo, dell'appoito individuale 247

m 9 scientfico-disciplinari zwero con all'interno della comunila scientifica dd\'l;and'nim nnlc.?m di )

lemaliche inlerdisciplinari ad essi par(ecipazllone | med.esmu alavor

- in collaborazione

PUBBLICAZIONE N. 01 6 6 6 6 24
PUBBLICAZIONE N. 02 5 6 4 6 2
PUBBLICAZIONE N. 03 6 5 3 6 20
PUBBLICAZIONE N. 04 5 5 4 6 20
PUBBLICAZIONE N. 05 6 6 3 6 21
PUBBLICAZIONE N. 06 5 6 4 6 2
PUBBLICAZIONE N. 07 5 6 5 6 22
PUBBLICAZIONE N. 08 0 0 0 0 0
PUBBLICAZIONE N. 09 5 5 4 6 20
PUBBLICAZIONE N. 10 5 5 5 6 21
PUBBLICAZIONE N. 11 5 4 4 6 19
PUBBLICAZIONE N. 12 5 4 5 6 20
PUBBLICAZIONE N. 13 3 5 4 6 18

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATO B

COMMISSARIO

Alessandro Lanzetta

CANDIDATO

Stefania Gruosso

—VATUTAZIONE

DELLATTIVITA
CLINICO-

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA'
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

congruenza della complessiva allivila
dlinica/prolessionale

inlensila

conlinuita

grado di responsabilita

0 0

EVENTUALE GIUDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OWERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTEIN
AMEITO PUBBLICO




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE
CANDIDATO STEFANIA GRUOSSO
PUNTEGGIO PUNTEGGIO VOTO VOTO RAPPORTATO
TITOLI E CURRICULUM min 10- MAX 40 3 25 25,00
PRODUZIONE SCIENTIFICA COMPLESSIVA i 0- MAX 15 8 17 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA DELLE .
PUBBLICAZIONI PRESENTATE S M 5 244 gl
VALUTAZIONE ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE min 0- MAX 15 0 0 0.00
NON MEDICO ENTRAMBE SVOLTE IN AMBITO ) ’
PUBBLICO
SOMMA 100 VOTO TOTALE 76,03




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

STEFANIA GRUOSSO

VALUTAZIONE TITOLI

VOTO

CRITERIO A

(4,

CRITERIO B

CRITERIO C

CRITERIO D

CRITERIO E

CRITERIOF

CRITERIO G

CRITERIOH

CRITERIO|

CRITERIO J

NIOoO|l~IND|IOINdD|w|lor|on

TOTALE

N
(4,1

EVENTUALE
GIUDIZIO SUI TITOLI
PRESENTATI




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

STEFANIA GRUOSSO

VALUTAZIONE
PRODUZIONE
SCIENTIFICA

COMPLESSIVA

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

CRITERIO D

Conslstenza complessiva

Intensila

Conlinuita

Qualita

17

EVENTUALE GIUDIZIO
SULLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA
COMPLESSIVA
ESPRESSO ANCHE
SULLA SCORTA DEI
VALORI INDICATI DAL
CANDIDATO




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

STEFANIA GRUOSSO

NUMERO MASSIMO PUBBLICAZIONI VALUTABILI 13
VOTO CRITERIO A VOTO CRITERIO B VOTO CRITERIO C VOTO CRITERIO D PVUOBTBC:.;I(-ZC:\TZ‘I“C;:I
£oniruenza con | seflore gor Delerminaazione analilca, anche sulla
VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI pm':;:g”:':; T,:::rﬁzzz':r':mol , o ) basadicrterrconoscil nella
PRESENTATE o’imgi"l:';lj'l' i"i"""a"i‘""f'a:?“’ ‘i“’:."imi":c";?i:a’"“"lf "a:‘"? R:Z‘tl:::l: Zcf.m;ﬂﬁmemo della riferimento.sfiZ?zgzirlo individuale :llal 244
e | e | |y
lemaliche ingﬁzcalginan ad essi collaborazions

PUBBLICAZIONE N. 01 5 6 6 6 23
PUBBLICAZIONE N. 02 5 6 4 6 21
PUBBLICAZIONE N. 03 5 5 3 6 19
PUBBLICAZIONE N. 04 5 5 4 6 20
PUBBLICAZIONE N. 05 6 5 3 6 20
PUBBLICAZIONE N. 06 5 5 5 6 21
PUBBLICAZIONE N. 07 5 5 5 6 21
PUBBLICAZIONE N. 08 0 0 0 0 0
PUBBLICAZIONE N. 09 5 5 5 6 21
PUBBLICAZIONE N. 10 4 5 5 6 20
PUBBLICAZIONE N. 11 4 5 4 6 19
PUBBLICAZIONE N. 12 4 4 5 6 19
PUBBLICAZIONE N, 13 4 5 5 6 20

EVENTUALE
GIUDIZIO SULLE
PUBBLICAZIONI

PRESENTATE




ALLEGATO B

VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO

STEFANIA GRUOSSO

[ VALUTAZIONE
DELL'ATTIVITA
CLINICO-
ASSISTENZIALE
OVVERO ATTIVITA'
PROFESSIONALE IN
SETTORE NON
MEDICO ENTRAMBE
SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO

VOTO CRITERIO A

VOTO CRITERIO B

VOTO CRITERIO C

VOTO CRITERIO D

congruenza dslla complessiva allivila
clinica/professionale

intensila

conlinuitd

grado di responsabilita

0

EVENTUALE GluDIZIO
SULL'ATTIVITA' CLINICO-
ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN
SETTORE NON MEDICO
ENTRAMBE SVOLTE IN
AMBITO PUBBLICO




Procedura di valutazione comparativa per la chiamata di n. 1 posto di Ricercatore a tempo
determinato — ai sensi dell'art. 24 co. 3 lett. a) della 30 dicembre 2010 n. 240 — ex SC. 08/D1 -
Progettazione architettonica — ex SSD ICAR/14 - Composizione architettonica e urbana — (DM 639)
GSD 08/CEAR-09 Progettazione Architettonica SSD CEAR-09/A Composizione Architettonica
Urbana - presso il Dipartimento di Architettura nel’ambito del Programma Operativo Nazionale
Ricerca e Innovazione 2014-2020 (PON R&l) fondi- aggiuntivi FSE - REACT- EU, per la
realizzazione delle attivita allinterno: “AZIONE IV.6 — CONTRATTI DI RICERCA SU TEMATICHE
GREEN".(bandita con D.R. n. 1368/2021, prot. n. 74772 del 01/10/2021, pubblicato sulla G.U. n. 77
del 28/09/2021). Riedizione procedura in esecuzione della Sentenza del Consiglio di Stato n.

8007/2024. (Cod. Ud'A 135).

ALL. C) AL VERBALE N.3

CONOSCENZA DELLA LINGUA STRANIERA

COMMISSARIO Prof. Corradp Di Domenico
CANDIDATO Dott. Andrea Bulleri :
GIUDIZIO SUFFI_CIENTE B
CANDIDATO Dott.ssa Pina Ciotoli 4
GIUDIZIO BUONO N
CANDIDATO Dott. Marco Falsetti E
GIUDIZIO _OTTIMO
_CANDIDATO Dott.ssa Stefania Gruosso
GIUDIZIO | OTTIMO




COMMISSARIO Prof. Alessandro Lanzetta
CANDIDATO Dott. Andrea Bulleri
GIluDIZIO SUFFICIENTE
CANDIDATO Dott.ssa Pina Ciotoli
GIUDIZIO BUONO

CANDIDATO Dott. Marco Falsetti
GIuDIZIO OTTIMO

CANDIDATO Dott.ssa Stefania Gruosso
GIUDIZIO OTTIMO

COMMISSARIO Prof.ssa Milena Farina
CANDIDATO Dott. Andrea Bulleri
GIUDIZIO SUFFICIENTE
CANDIDATO Dott.ssa Pina Ciotoli
GIuDIZIO BUONO

CANDIDATO Dott. Marco Falsetti
GIUDIZIO OTTIMO

CANDIDATO Dott.ssa Stefania Gruosso
GIUDIZIO OTTIMO

CONOSCENZA DELLA LINGUA STRANIERA




VALUTAZIONE COLLEGIALE

CANDIDATO Dott. Andrea Bulleri
GIUDIZIO SUFFICIENTE
CANDIDATO Dott.ssa Pina Ciotoli
GIUDIZIO BUONO

CANDIDATO Dott. Marco Falsetti
GIUDIZIO OTTIMO

CANDIDATO Dott.ssa Stefania Gruosso

GIUDIZIO

OTTIMO

10



ALLEGATOD

CANDIDATI

ANDREA BULLERI

PINA CIOTOLI

MARCO FALSETTI

STEFANIA GRUOSSO

VOTO RAPPORTATO VOTO RAPPORTATO VOTO RAPPORTATO VOTO RAPPORTATO
(inserire dato allegato B| |(inserire dato allegato B| |(inserire dato allegato B] |(inserire dato allegato B
collegiale) collegiale) collegiale) collegiale)
VALUTAZIONE TITOLI E CURRICULUM 23,00 16,25 19,75 25,00
VALUTAZIONE PRODUZIONE SCIENTIFICA
COMPLESSIVA 5,67 5,67 6,33 5,67
VALUTAZIONE ANALITICA PUBBLICAZIONI
SCIENTIFICHE PRESENTATE L J6i2 0 490
ATTIVITA' CLINICO-ASSISTENZIALE OVVERO
ATTIVITA' PROFESSIONALE IN SETTORE NON
MEDICO ENRTRAMBE SVOLTE IN AMBITO
PUBBLICO
69,57 60,21 70,14 73,06




Procedura di valutazione comparativa per la chiamata di n. 1 posto di Ricercatore a tempo
determinato — ai sensi dell’art. 24 co. 3 lett. a) della 30 dicembre 2010 n. 240 — ex SC. 08/D1 -
Progettazione architettonica — ex SSD ICAR/14 - Composizione architettonica e urbana — (DM 639)
GSD 08/CEAR-09 Progettazione Architettonica SSD CEAR-09/A Composizione Architettonica
Urbana - presso il Dipartimento di Architettura nellambito del Programma Operativo Nazionale
Ricerca e Innovazione 2014-2020 (PON R&l) fondi aggiuntivi FSE - REACT- EU, per la
realizzazione delle attivita all'interno: “AZIONE 1V.6 — CONTRATTI DI RICERCA SU TEMATICHE
GREEN".(bandita con D.R. n. 1368/2021, prot. n. 74772 del 01/10/2021, pubblicato sulla G.U. n. 77
del 28/09/2021). Riedizione procedura in esecuzione della Sentenza del Consiglio di Stato n.
8007/2024. (Cod. Ud’A 135/2021).

RELAZIONE FINALE

La Commissione giudicatrice della procedura sopraindicata, nominata con D.R. n. n. 2473/2024 prot. n. 97338 del
04/12/2024 composta dai:

PROF. CORRADO DI DOMENICO dell’Universita degli Studi della Campania
Prof. ALESSANDRO LANZETTA dell’Universita degli Studi Sapienza
Prof.ssa MILENA FARINA dell’Universita degli Studi Roma Tre

si riunisce il giorno 13.9.2025 alle ore 15:30 presso i seguenti account riferiti ai componenti della Commissione, come da
elenco che segue:

PROF. CORRADO DI DOMENICO
(account Teams istituzionale: corrado.didomenico@unicampania.it)

PROF. ALESSANDRO LANZETTA
(account Teams istituzionale: alessandro.lanzetta@uniromat.it)

PROF.SSA MILENA FARINA
(account Teams istituzionale: milena.farina@uniroma3.if)

per la stesura della relazione finale.

I Presidente precisa che si trova presso il Dipartimento di Architettura e Disegno Industriale dell'Universita della Campania;
lo stesso, & da intendersi sede della riunione.

La Commissione, sempre presente al completo, si & riunita nei giorni 14 luglio, 1° e 5 agosto, 1°, 11,12 e 13 settembre
2025 per via telematica, attraverso la modalita dello scambio di posta elettronica dai seguenti account riferiti ai componenti

della Commissione come da elenco che segue:
PROF. CORRADO DI DOMENICO
(account Teams istituzionale: corrado.didomenico@unicampania.it)

PROF. ALESSANDRO LANZETTA
(account Teams istituzionale: alessandro.lanzetta@uniroma1.it)

PROF.SSA MILENA FARINA
(account Teams istituzionale: milena.farina@uniroma3.it)

iniziando i lavori in data 14 luglio 2025 e concludendo i lavori in data 13 settembre 2025.



Nella prima riunione ta Commissione ha provveduto ad eleggere il Presidente e il Segretario attribuendo tali funzioni
rispettivamente al Prof. CORRADO DI DOMENICO e alla Prof.ssa MILENA FARINA e ad individuare il termine di
conclusione del procedimento per il 14 settembre 2025.

La Commissione ha, quindi, provveduto a predeterminare i criteri e i parametri per la valutazione preliminare e la
successiva valutazione dei titoli e della produzione scientifica dei candidati, ed a trasmetterli al Responsabile della
procedura, affinche provvedesse ad assicurarne la pubblicizzazione mediante pubblicazione sull’Albo on line di Ateneo e
sul sito Web dell'Ateneo

Nelle riunioni seconda, terza, quarta, che si sono tenute i giorni 1° agosto, 5 agosto e 1° settembre, la Commissione,
accertato che i criteri fissati nella precedente riunione sono stati resi pubblici per almeno 7 gg sul sito dell’Universita, ha
preso visione della documentazione concorsuale fornita dall'’ Amministrazione, con la modalita dell'accesso telematico,
delle domande, dei curriculum, dei titoli e delle pubblicazioni.

Ciascun commissario ha dichiarato la non sussistenza di situazioni di incompatibilita, ai sensi degli artt. 51 e 52 del c.p.c,
e di non avere relazioni di parentela, coniugio ed affinita, entro il quarto grado incluso, con i candidati della procedura.
Ciascun Commissario ha dichiarato, inoltre, la non sussistenza di collaborazioni che presentino i caratteri della
sistematicita, stabilita, continuita tali da dar luogo ad un vero e proprio sodalizio professionale con i candidati.

La Commissione ha, quindi, proceduto alla verifica del possesso dei requisiti da parte dei candidati, verifica della
corrispondenza della documentazione caricata (up load) sulla piattaforma dedicata e gli elenchi dei documenti, titoli e
pubblicazioni presentate, verifica del rispetto del limite massimo delle pubblicazioni che ciascun candidato poteva
presentare come indicato nel bando di selezione.

La Commissione ha, poi, preso in esame le pubblicazioni redatte in collaborazione con altri coautori, al fine di valutare
I'apporto di ciascun candidato, ammettendo alla valutazione solo quelle pubblicazioni ove il contributo del candidato &
enucleabile e distinguibile, secondo i criteri indicati nel verbale n. 1.

Ciascun Commissario ha dichiarato, altresi, 'assenza di interessi (anche scientifici) rispetto ai lavori valutati.

La Commissione ha quindi proceduto all'esame dei titoli e delle pubblicazioni dei candidati, secondo i criteri stabiliti nel
corso della prima riunione e, al termine, ha espresso i giudizi allegati (allegato D).

Terminata la valutazione preliminare, sono stati ammessi alla prosecuzione della procedura i seguenti candidati:

1) Dott. Andrea Bulleri
2) Dott. Giovanni Carli
3) Dott.ssa Pina Ciotoli
4) Dott. Marco Falsetti
5) Dott. Giuseppe Ferrarella
6) Dott.ssa Stefania Gruosso
Nella riunione del 11 settembre alle ore 10:00, a seguito dell'appello in seduta pubblica dei candidati, si & proceduto

all'illustrazione e alla discussione dei titoli e delle pubblicazioni da ciascuno presentate e allo svolgimento della prova orale
volta ad accertare la conoscenza della lingua inglese.



Sono stati assenti i seguenti candidati:

1)
2)

Dott. Giovanni Carli

Dott. Giuseppe Ferrarella

Sono stati presenti i seguenti candidati, dei quali & stata accertata ['identita personale:

1)
2)
3)
4)

Dott. Andrea Bulleri
Dott.ssa Pina Ciotoli
Dott. Marco Falsetti

Dott.ssa Stefania Gruosso

Al termine della discussione dei titoli e della produzione scientifica e dell'espletamento della prova orale volta ad accertare
la conoscenza della lingua straniera, la Commissione ha proceduto all'attribuzione di un punteggio ai titoli e a ciascuna
delle pubblicazioni presentate dai candidati e di un punteggio totale, nonché alla valutazione della conoscenza della lingua

inglese.

La Commissione sospende i lavori e li prosegue nelle giornate del 12 e 13 settembre.

Per ciascun candidato sono stati predisposti:

a)

e)

una tabella nefla quale vengono riportati i punteggi attribuiti individualmente da ciascun commissario ai titoli e
curriculum presentati;

una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti da ogni commissario alla produzione scientifica
complessiva

una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti da ogni commissario a ciascuna pubblicazione;

una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti da ogni commissario all'attivita clinico-assistenziale
ovvero attivita professionale in settore non medico entrambe svolte in ambito pubblico.

il giudizio individuale relativo alla conoscenza della lingua straniera

Successivamente sono state redatte:

tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente ai titoli e curriculum presentati
una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente alla produzione scientifica complessiva
una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti collegialmente a ciascuna pubblicazione

una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribuiti da ogni commissario all attivita clinico-assistenziale
ovvero attivita professionale in settore non medico entrambe svolte in ambito pubblico;

il giudizio collegiale relativo alla conoscenza della lingua straniera.



Al termine, la Commissione, confrontati gli esiti delle valutazioni, all'unanimita, ha formato, come segue la graduatoria:
1) Dott.ssa Stefania Gruosso
2) Dott. Marco Falsetti
3) Dott. Andrea Bulleri
4) Dott.ssa Pina Ciotoli

e designato la dott.ssa Stefania Gruosso vincitrice della procedura comparativa pubblica per la copertura di n. 1 posto di
ricercatore universitario a tempo determinato mediante stipula di un contratto di lavoro subordinato della durata di tre anni
ai sensi dell'art 24 , lettera A) della legge 240/10 presso il Dipartimento di Architettura GSD 08/CEAR-09 Progettazione
Architettonica SSD CEAR-09/A Composizione Architettonica Urbana.

Il presente verbale viene redatto dal Segretario verbalizzante, letto e sottoscritto con dichiarazione di formale
sottoscrizione per via telematica dalla Commissione, inviato per posta elettronica, in formato .pdf, agli indirizzi
reclutamentodocenti@unich.it e ateneo@pec.unich.it al Responsabile del Procedimento per la pubblicizzazione sull’Albo
Ufficiale on-line di Ateneo e sul sito web dell'Ateneo.

La Commissione, con la presente relazione finale, dichiara conclusi i lavori alle ore 20:00 del 13 settembre.

Letto, approvato e sottoscritto.

LA COMMISSIONE:

Prof. CORRADO DI DOMENICO (Presidente)

Prof. ALESSANDRO LANZETTA (Commissario)

Prof.ssa MILENA FARINA (Segretario)



Procedura di valutazione comparativa per la chiamata di n. 1 posto di Ricercatore a tempo
determinato ~ ai sensi dell'art. 24 co. 3 lett. a) della 30 dicembre 2010 n. 240 — ex SC. 08/D1 -
Progettazione architettonica — ex SSD ICAR/14 - Composizione architettonica e urbana — (DM 639)
GSD 08/CEAR-09 Progettazione Architettonica SSD CEAR-09/A Composizione Architettonica
Urbana - presso il Dipartimento di Architettura nellambito del Programma Operativo Nazionale
Ricerca e Innovazione 2014-2020 (PON R&l) fondi aggiuntivi FSE - REACT- EU, per la
realizzazione delle attivita allinterno: “AZIONE V.6 — CONTRATTI DI RICERCA SU TEMATICHE
GREEN”.(bandita con D.R. n. 1368/2021, prot. n. 74772 del 01/10/2021, pubblicato sulla G.U. n. 77
del 28/09/2021). Riedizione procedura in esecuzione della Sentenza del Consiglio di Stato n.
8007/2024. (Cod. Ud’A 135/2021).

DICHIARAZIONE

IL SOTTOSCRITTO PROF. Corrado Di Domenico, MEMBRO DELLA COMMISSIONE DI CUI SOPRA

DICHIARA CON LA PRESENTE DI AVER PARTECIPATO, IN VIA TELEMATICA A MEZZO DEL PROPRIO ACCOUNT
E-MAIL: corrado.didomenico@unicampania.it, ALLA DEFINIZIONE DELLA RELAZIONE FINALE PER LA SUDDETTA
PROCEDURA E DI CONCORDARE CON IL VERBALE A FIRMA DELLA PROF.SSA Milena Farina SEGRETARIO DELLA
COMMISSIONE GIUDICATRICE.

IL SOTTOSCRITTO DICHIARA ALTRESI' DI ALLEGARE COPIA DEL PROPRIO DOCUMENTO DI IDENTITA'.

DATA 13.9.2025



Procedura di valutazione comparativa per la chiamata di n. 1 posto di Ricercatore- a tempo
determinato — ai sensi dell'art. 24 co. 3 lett. a) della 30 dicembre 2010 n. 240 — ex SC. 08/D1 -
Progettazione architettonica — ex SSD ICAR/14 - Composizione architettonica e urbana — (DM 639)
GSD 08/CEAR-09 Progettazione Architettonica SSD CEAR-09/A Composizione Architettonica
Urbana - presso il Dipartimento di Architettura nell’lambito del Programma Operativo Nazionale
Ricerca e Innovazione 2014-2020 (PON R&l) fondi aggiuntivi FSE - REACT- EU, per la
realizzazione delle attivita all'interno: “AZIONE V.6 — CONTRATTI DI RICERCA SU TEMATICHE
GREEN".(bandita con D.R. n. 1368/2021, prot. n. 74772 del 01/10/2021, pubblicato sulla G.U. n. 77
del 28/09/2021). Riedizione procedura in esecuzione della Sentenza del Consiglio di Stato n.
8007/2024. (Cod. Ud'A 135/2021).

DICHIARAZIONE

IL SOTTOSCRITTO PROF. Alessandro Lanzetta, MEMBRO DELLA COMMISSIONE DI CUI SOPRA

DICHIARA CON LA PRESENTE DI AVER PARTECIPATO, IN VIA TELEMATICA A MEZZO DEL PROPRIO ACCOUNT
E-MAIL: alessandro.lanzetta@uniroma.it, ALLA DEFINIZIONE DELLA RELAZIONE FINALE PER LA SUDDETTA
PROCEDURA E DI CONCORDARE CON IL VERBALE A FIRMA DELLA PROF .SSA Milena Farina SEGRETARIO DELLA
COMMISSIONE GIUDICATRICE.

IL SOTTOSCRITTO DICHIARA ALTRES!I' DI ALLEGARE COPIA DEL PROPRIO DOCUMENTO DI IDENTITA".

DATA 13.9.2025

FIf



